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ANECA conforme a lo establecido en el articulo 10 del Real Decreto 99/2011, de
28 de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, ha
procedido a realizar la evaluacion para la renovacion de la acreditacion del titulo
universitario oficial arriba mencionado.

La evaluacion del titulo llevada a cabo por la Comision de Acreditacion de
Doctorado de ANECA de forma colegiada ha considerado tanto el informe emitido
por los expertos externos que realizaron la visita a la universidad, como el resto
de la informacién disponible del titulo.

Una vez transcurrido el plazo de 20 dias habiles para la presentacién de
alegaciones al Informe Provisional de renovacién de la acreditacién (IP) remitido
a la universidad, dicha Comision de Acreditacion emite el siguiente Informe Final
de renovacién de la acreditacion.
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AGERCIA HACIONAL DE EVALUACION
DE LA CALIDAD Y ACRECHTACION

CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION

DIMENSION 1. DESARROLLO
CRITERIO 1.

Estdndar: La institucion asegura que el programa de doctorado se desarrolla
para cumplir con sus objetivos y satisfacer las necesidades de formacién de los
doctorandos.

VALORACION DEL CRITERIO

El perfil de ingreso no se ajusta totalmente a lo indicado en la memoria
verificada. En esta se establece que: “de forma general, el perfil de ingreso sera
el de un candidato con cierta formacidn especializada en la linea de investigacion
del programa de doctorado en la que desee desarrollar su investigacion”, pero en
el informe de autoevaluacion (IA) se indica que “este criterio no se aplica de
forma estricta” y en la audiencia con los responsables del programa se ha
confirmado este extremo. Segun indicaron los responsables, se tiene cierta
flexibilidad en la supervisidn de este perfil de ingreso y en la posterior asignacién
de complementos formativos, primando en todo caso el ajuste a la tematica
concreta de la linea de investigacion en la que se inserta el doctorando. En la
memoria verificada se detallan perfiles de ingreso en funciéon de la linea de
investigacion, indicandose varios titulos de master que lo proporcionan. En la
evidencia adicional EP1 (“"Tabla 2 completada”) se observan algunos perfiles de
ingreso distintos a los establecidos.

En la memoria verificada se define un perfil preferente de acceso segun la linea
de investigacion, y que se tendra en cuenta el nUmero de plazas disponibles en
cada linea. En este sentido, en la audiencia con los responsables del programa se
indicdé que cuando reciben las solicitudes de admisién, éstas se clasifican por
lineas de investigacidn, siendo el responsable de cada linea en la Comisidn
Académica quien las evalla en funcién de las plazas que tiene disponibles. Por
tanto, no se aplican criterios de admisién a nivel del programa de doctorado,
sino a nivel de cada linea. Puesto que la memoria verificada define un baremo
para los criterios de seleccidn, podria ocurrir que al aplicar el mismo baremo a
todos los doctorandos que han solicitado la admisién, independientemente de la
linea a la que se vayan a incorporar, podrian ser admitidos alumnos con menor
nota que otros alumnos que han sido rechazados. El procedimiento en aplicacion,
permite que un mismo doctorando tenga diferente cuantificacion de méritos de
acceso para el mismo Programa de Doctorado, en funciéon de la linea de
investigacién de la teméatica de la tesis.

Respecto a los criterios de seleccién, la memoria verificada establece un baremo,
pero en los cursos evaluados no se ha aplicado, tal y como confirmaron los
responsables del programa en su audiencia. Tampoco hay evidencias de que se
hayan aplicado los criterios de seleccion, pues en todos los cursos se han
admitido mas estudiantes que el maximo establecido.

La memoria verificada referencia grupos de asignaturas entre los que se
seleccionaran los complementos formativos, segun la linea de investigacion. En
la evidencia E1 (“Actas que recojan los acuerdos del proceso de admision”) se
observa que en el curso 2014/15 se asignaron como complementos formativos
otras asignaturas distintas de las establecidas en la memoria verificada. Segun
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esa misma evidencia, en los cursos 2015/16 y 2017/18 no se asignharon
complementos formativos a ningln estudiante y también se comprueba que a
perfiles de ingeniero informatico o MBA no se le asignan complementos
formativos en las lineas de “Analisis y Disefio de Maquinas y Sistemas de
Fluidos” o “Conversién de Energia Eléctrica y Sistemas de Potencia”
respectivamente. Es decir, se evidencia asignaciéon de complementos formativos
sin consistencia con el perfil y de naturaleza discrecional. En la audiencia con los
responsables del programa, estos manifestaron no considerarlos necesarios
frente a determinadas caracteristicas de los doctorandos.

En el informe de seguimiento interno de la universidad, correspondiente al curso
17/18, se reconoce que 15 alumnos debian haber cursado complementos
formativos pero que no lo hicieron porque las asignaturas ofertadas como tales
no fueron impartidas por la universidad ese curso y finalmente se desecho
porque cumplir ese requisito “hubiese supuesto un gravamen no justificado tanto
en tiempo como en lo econdmico”. En la audiencia con los responsables del
programa se pregunté al respecto, indicando el coordinador que asi fue, pero
que no observaron dificultades en la evolucion de estos doctorandos.

En cuanto a la aplicacion del baremo que debe priorizar las solicitudes, sdlo hay
evidencias de que se haya aplicado en el curso 2017/18, a pesar de que en los
cursos anteriores hubo mas solicitudes que el nimero maximo de plazas de
nuevo ingreso.

La memoria verificada también indica en el perfil de ingreso que es cuantificable
como mérito tener un nivel de inglés B2, pero no se han obtenido evidencias de
que esto se considere, pues el baremo asociado a los criterios de seleccidén no se
ha aplicado.

La memoria verificada establece un maximo de 20 estudiantes de nuevo ingreso
el primer afio de implantacién y de 30 a partir del segundo. De acuerdo con la
Tabla 1, en los cuatro cursos evaluados (desde 2015/15 a 2018/19), se han
admitido 45, 35, 31 y 35 respectivamente.

En las encuestas realizadas a los doctorandos, valoran con 8,4 (en una escala de
1 a 10) el sistema de acceso y admision al programa (7.6/10 en el curso
2016/2017 y 8.4/10 en el curso 2017/18).

En relacién con las actividades formativas, la memoria verificada define tres
actividades obligatorias: “formacion transversal”, “estancias y actividades
participativas” y “diseminacion de resultados: publicaciones”, las cuales se
corresponden con las que se indican en la pagina web del programa. No
obstante, el panel de expertos solicitd la evidencia adicional EP4 (“Cuaderno de
actividades de los doctorandos de referencia”) entregandose sdlo los
correspondientes a 4 doctorandos, por lo que no se ha podido evidenciar que
todos las realicen y que la secuencia temporal sea correcta en todos los casos.

Para la realizacion de la actividad de formacion transversal, el Centro
Internacional de Postgrado (CIP) oferta todos los afios un conjunto de cursos en
los que se definen perfiles de acceso preferentes, en funcién del programa de
doctorado que realizar el estudiante. De esta forma, se garantiza cierta afinidad
entre los contenidos del curso y la formacidn de éste. En la evidencia EP4
(“Cuaderno de actividades de los doctorandos de referencia”) se observa que 4
de los 6 doctorandos de referencia las han realizado y su tematica es adecuada
(de los otros dos no hay constancia, pues no ha sido entregado por la
universidad, a pesar de haberse solicitado antes y durante la visita).
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La actividad “estancias y actividades participativas” consiste en realizar una
estancia en un centro de investigacién relevante, en su defecto, si no se dispone
de financiacion, se sustituye por la presentacion de resultados de investigacion
en foros especializados distintos de la Universidad de Oviedo. En los cuatro
documentos de actividades entregados se evidencia que dos de ellos han
realizado estancias en centros internacionales y otros dos han realizado
presentaciones en congresos internacionales.

La actividad “diseminacién de resultados: publicaciones” requiere que el
doctorando prepare y envie resultados de su tesis doctoral en una revista
indexada o bien a dos conferencias relevantes de su ambito de investigacién. Es
obligatorio que los trabajos se envien, pero no que sean aceptados (puede
superarse la actividad, aunque se rechacen los trabajos enviados), lo cual se
considera que es una debilidad del programa, al no ser objetivable como indicio
de calidad revisado y contrastado.

En el IA se indica que se ha implantado un procedimiento de convalidacién de
alguna actividad formativa transversal por actividades realizadas en empresas o
instituciones. En un acta de la Comisién Académica (25/06/2018) se aprueban
estas convalidaciones aun cuando en la memoria verificada no se contempla. En
la audiencia con los responsables del programa se ha confirmado que ese
procedimiento estd activo, y que es la Comisién Académica la que decide qué
actividades se pueden reconocer.

Respecto a los procedimientos de control de las actividades formativas, el panel
de expertos considera que en general, son adecuados. En la evidencia adicional
EP4 (“Cuaderno de actividades de los doctorandos de referencia”) se
proporcionan los certificados que avalan la realizacion de las actividades
realizadas por los doctorandos (transversales, articulos publicados, etc.). En la
audiencia con los responsables del programa se manifesté que cada actividad
introducida en el documento de actividades debe tener un soporte documental
que certifique su realizacién y que el tutor/director supervisa anualmente las
actividades introducidas. Esto fue confirmado por los doctorandos en su
audiencia.

Respecto a la coordinacion y planificacion, en la memoria verificada se
recomienda la anualidad en que debe realizarse cada actividad, pero en los
documentos de actividades no queda reflejado ese dato.

En la encuesta realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, que tuvo una
tasa de respuesta del 40,9% (Contestaron 38 estudiantes de 93), valorandose
con 7,2 (en una escala de 1 a 10) las actividades formativas comunes. Es una
valoracién un poco inferior a la media de la encuesta (7,8). En esta encuesta, en
la del curso anterior, dos estudiantes incluyen comentarios personalizados en los
que manifiestan que las actividades formativas transversales deberian ser on-
line.

En la memoria verificada se establece que la Comisién Académica “estara
integrada por siete miembros, incluido el coordinador, que la presidira. Habra un
profesor de cada equipo de investigacion del programa. Uno de sus miembros, a
propuesta del coordinador, actuard como secretario y dard fe de los acuerdos
adoptados”. En la evidencia E11 (“Evidencias del control del documento de
actividades”) y en la pagina web del programa se informa que estd compuesta
por ocho profesores, habiendo dos de la linea de investigacion de conversién de
energia eléctrica y sistemas de potencia.
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La memoria verificada establece que la Comisién Académica asignara un tutor a
cada estudiante matriculado en el momento de ser admitido y que “dentro de los
tres meses posteriores a su admision y primera matricula” asignara un director”.
Respecto al nombramiento del director, en la tabla 2 se evidencia que en algunos
casos se nombra en un plazo superior a los tres meses que establece la memoria
verificada. En la audiencia con los responsables se ha manifestado que en
algunos casos figuran las fechas en que se introdujeron los datos en la aplicacién
informatica, motivando por ello cierto retraso, pero que en la documentacion
fisica en papel, las fechas estaban dentro de los plazos.

La memoria verificada establece que, cada registro incorporado al documento de
actividades, sera supervisado y validado por el director/tutor y evaluado por la
Comision Académica. También indica que, en el plazo maximo de seis meses
desde la matricula, se presentara un plan de investigacion, que sera avalado por
el director/tutor y evaluado por la Comisidon Académica, firmando un compromiso
documental de supervision en caso de ser favorable. En la evidencia E11
(“Evidencias del control del documento de actividades”) se incluyen actas de la
Comisién Académica en las que se nombran comisiones de seguimiento de los
planes de investigacion y también hay actas en las que la Comision Académica y
comisiéon de seguimiento consensuan criterios de valoracion. El panel ha
solicitado antes de la visita los compromisos documentales de 6 estudiantes de
referencia, pero no se entregd ninguno. Durante la visita, el panel de expertos
volvié a solicitar los seis compromisos documentales (que deben incluir los
planes de investigacion) pero sélo se entregaron los planes de investigacion de
dos doctorandos de referencia y los de otros dos doctorandos no solicitados. Por
tanto, tras peticidn reiterada, no se ha evidenciado que existan los compromisos
documentales ni los planes de investigacion de todos los doctorandos. La
memoria verificada establece que en el documento de actividades, figuraran al
menos: formacién investigadora especifica, formacién transversal, estancias,
ayudas y becas, participacion en congresos y seminarios y publicaciones. El
formato del documento de actividades de la Universidad de Oviedo incluye todos
esos apartados. Sin embargo, en los cuatro expedientes que se han entregado
como evidencia adicional, no se observa que se utilice un criterio unificado para
registrar la informacién. Por ejemplo, en uno de ellos se ha incluido una ayuda
para la ejecucion de un proyecto de I+D como “becas y ayudas”; en otro se han
incluido las actividades especificas en el apartado de transversales; en otro se
indica que “se han publicado dos articulos” en el apartado de publicaciones,
aunque sin referenciarlos; en varios no se consignan actividades especificas, a
pesar de llevar matriculados mas de tres anos; etc.

Referente a la normativa de presentacion y lectura de tesis doctoral, la memoria
verificada incluye un enlace al reglamento de estudios de doctorado e incluye un
resumen del mismo. En él se proporciona un reglamento de junio de 2013 (que
estad derogado) y el actual de junio de 2018. No se han encontrado discrepancias
entre lo indicado en el resumen de la memoria verificada y los reglamentos. La
memoria verifica establece que “previo a la defensa de la tesis (segundo o tercer
afio para estudiantes a tiempo completo, entre el tercer y el quinto afo para
estudiantes a tiempo parcial), el doctorando obligatoriamente habra de cumplir
uno de los siguientes requisitos: (I) Haber preparado y enviado a revisiéon una
contribucion en una publicacidon periédica indexada en el JCR o repertorio
equivalente para cada especialidad. (II) Haber preparado y enviado a revisién
dos publicaciones en conferencias internacionales relevantes en su ambito de
investigacién. Si bien en los documentos de actividades de los doctorandos de
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referencia que defendieron su tesis se cumple lo anterior, no se puede asegurar
su cumplimiento en todas las tesis que se relacionan en la evidencia E40, ya que
aunque no existe constancia de publicaciones indexadas, no es posible saber si
estas se enviaron pero fueron rechazadas durante la revision.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, a
la que contestaron 38 estudiantes de los 93 matriculados (un 40,9%), valoran
muy positivamente la accesibilidad del coordinador (8,0), del tutor (8,9) y del
director (9,0), todo ello en una escala de 1 a 10 y siendo la valoracién media de
la encuesta de 7,6. En la encuesta del afio anterior se obtienen valoraciones
similares. Respecto a la valoracién del sistema de evaluacién y seguimiento de
los doctorandos, la valoracion obtenida es de 7,5.

Con referencia a las colaboraciones externas, la memoria verificada hace
referencia a tres convenios de colaboraciéon y cita otras colaboraciones (sin
convenio) con equipos de investigacion de otras universidades, con las que se
han realizado proyectos coordinados y publicaciones conjuntas. Segun se indica
en el IA y confirmaron los responsables del programa en su audiencia, uno de los
convenios no ha generado resultados, pues la tematica que abordaba dejé de
tener interés. Ademads, consultando las paginas web de los grupos de
investigacion, se evidencia que mantienen colaboraciones internacionales con
otros grupos, lo que repercute positivamente sobre las lineas de investigacion
implantadas en el programa de doctorado y sobre los propios doctorandos.

Acerca de la previsidn de estancias en otros centros, la memoria verificada indica
que “para aquellos doctorandos cuyas becas o contratos contemplen la ayuda
para este tipo de estancias (p.e. becas FPI o FPU), serd obligatorio para el
doctorando concurrir en al menos una ocasién a estas convocatorias” y en el IA
se indica que esto se ha cumplido. En la evidencia adicional EP1 (“Tabla 2
completada”) se hace constar que, en el periodo evaluado, 19 estudiantes han
realizado estancias. En la memoria verificada se prevé que un 30% de
doctorandos reciban ayudas a la movilidad y segun la evidencia E40-41 (“Datos
relativos a las tesis doctorales defendidas en el programa”), esto de cumple, ya
que las tesis defendidas en el programa con mencion internacional supone al
menos un 54% de movilidad.

La memoria verificada no contiene una prevision de cotutelas aunque los
responsables del programa manifestaron que se estan tramitando dos convenios
de cotutela que serdn efectivos préoximamente. Respecto a las menciones
internacionales, segun la evidencia adicional EP11, el 54% de las tesis
defendidas la tienen (7 de 13).

En la memoria verificada no se prevé la participacion expertos internacionales en
comisiones de seguimiento y no se han obtenido evidencias de que participen.

En la memoria verificada se citan colaboraciones con profesores extranjeros a
nivel de desarrollo de proyectos, publicacion de resultados y acogida de
estudiantes en estancias. El panel de expertos ha solicitado la evidencia adicional
EP7 (“Listado completo de profesores extranjeros que han participado en el
Programa, indicando el tipo de participacion en el mismo”) proporcionandose
datos de 5 profesores extranjeros que estan codirigiendo tesis actualmente y de
14 que han impartido seminarios o conferencias. Por tanto, en lo relativo a
desarrollo de la actividad investigadora se considera que se cumple la previsién.

El informe de verificacion de 11 de noviembre de 2013 recomienda “avanzar en
el establecimiento de acuerdos/convenios especificos de colaboracién con el
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programa de doctorado fruto de las colaboraciones que se mantienen con
diversas instituciones y centros de investigacion”. En panel de expertos solicité la
evidencia adicional EP6 (“Listado de las colaboraciones que mantiene el
Programa de Doctorado por linea de investigacién”) entregandose una relacién
de 4 colaboraciones en dos de las lineas. Por tanto, se considera que el
cumplimiento de esa recomendacién ha sido moderado.

Para la prevision de estudiantes procedentes de otros paises, en la memoria
verificada se indica que en los programas previos se ha contado con 8
estudiantes extranjeros, sobre un total de 107 (un 7,3%). En el informe de
seguimiento del programa (evidencia E21-26) se indica que en el curso 2017/18
habia en el programa 97 estudiantes matriculados y de ellos, 31 eran
extranjeros (32%).

Cabe mencionar que las valoraciones sobre movilidad realizadas en las encuestas
a doctorandos han sido de 6.5/10 y 7.0/10 en los cursos 2016/17 y 2017/18
respectivamente. En la audiencia con los responsables del programa se
manifestd que todos los doctorandos que desean realizar estancias
internacionales, tendrian la posibilidad de hacerlas, pues disponen de las
relaciones externas necesarias y de la financiacion econémica necesaria para
poderlas realizar.

CRITERIO 2.

Estdndar: La institucion dispone de mecanismos para comunicar de manera
adecuada a todos los grupos de interés las caracteristicas y resultados del
programa de doctorado y de los procesos de gestidn que garantizan su calidad.

VALORACION DEL CRITERIO

Existen dos pdaginas web con informaciéon relacionada (una depende de la
Universidad de Oviedo y otra del CIP) y no se ha evidenciado la existencia de
discrepancias en la informacion publicada en ambas. En general, la informacion
publicada esta actualizada de acuerdo con el IA.

La informacién proporcionada por la pagina del CIP es mas completa, incluyendo
informacién general del programa (objetivo, competencias, Comision Académica,
principales normativas, tesis en desarrollo, etc.) y toda la informacion oficial
(memoria verificada, informes de verificacién, seguimiento, etc.). Asimismo, se
publica informacién relacionada con el acceso (perfil de ingreso, criterios de
admisidn, requisitos de acceso, etc.). También se informa de la necesidad de
realizar complementos formativos por los estudiantes que no cumplan el perfil de
ingreso recomendado. Respecto a las actividades formativas, la informacidn
publicada es coherente con la indicada en la memoria verificada. Toda esta
informacién es completa y clara.

Respecto a las lineas de investigacion, se proporciona su denominacion y los
investigadores que forman parte de ellas y enlaces a los grupos de investigacion
que las soportan, donde pueden consultarse datos sobre resultados (proyectos,
articulos, etc.), si bien la informacion de cada grupo es heterogénea y en alguno
de ellos no actualizada.

En relacién con los resultados del programa, consta en la pagina web un
documento con las tesis leidas en el programa de doctorado y las publicaciones
derivadas de las mismas.
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Se han observado algunas ausencias y discrepancias en la informacién
publicada. Por ejemplo, el listado de profesores que se publica no coincide con el
recogido en la memoria verificada lo incluido en la Tabla 2. Se informa del
numero maximo de plazas de nuevo ingreso, pero no se informa de la existencia
de un porcentaje maximo de plazas para estudiantes con dedicacién a tiempo
parcial. Ademas, la memoria verificada establece (criterio 3) que se publicara en
la pagina web del programa informacion sobre becas y sobre acuerdos
adoptados por la Comision Académica que sean relevantes para los estudiantes,
pero no se ha encontrado esta informacion. Tampoco se publica informacion
relacionada con el SGIC.

En la encuesta realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, que tuvo una
tasa de respuesta del 40,9% (contestaron 38 de 93), se valora con 7,2 el
sistema de informacién y la pagina web del programa.

CRITERIO 3.

Estandar: El programa dispone de un sistema de garantia interno de calidad
(SGIC) formalmente establecido e implementado, que asegura, de forma eficaz,
la revisidon y mejora continua del programa de doctorado.

VALORACION DEL CRITERIO

La memoria verificada indica que la Universidad de Oviedo integra en su Sistema
de Garantia Interna de la Calidad (SGIC) las ensefianzas de Grado, Master
Universitario y los Programas de Doctorado. Indica entre otras cosas que se
implantard un procedimiento de medicién de resultados, analisis y mejora, pero
segun se ha evidenciado, se esta implantando en la actualidad.

Segun la memoria verificada, debe disponerse de encuestas de satisfaccion
realizadas a los profesores del programa y los doctorandos (realizadas cada 6
meses), pero sbélo se han proporcionado las de doctorandos de dos cursos
académicos. En la audiencia con los responsables del programa se manifesté que
no existen encuestas a los profesores, aunque esta previsto realizarlas a partir
del préximo curso. La memoria verificada también indica que la comisién de
calidad del programa debe reunirse dos veces por curso, para analizar los
indicadores de resultados académicos y de satisfaccion correspondientes, pero
no existen actas.

Respecto a los informes de seguimiento anuales, se proporcionan los de los
cursos académicos 2016/17 y 2017/18, que contienen los principales indicadores
y un breve analisis de puntos fuertes/débiles y propuestas de mejora, pero no se
evidencia que se haya realizado un seguimiento de estas ni de que se supervise
su ejecucion. A la audiencia con los responsables del programa, asistieron
responsables técnicos de la unidad de calidad, manifestando que los procesos del
SGIC se estan implantando actualmente en los programas de doctorado. En la
audiencia realizada, se evidencié la necesidad de mejorar la comunicacion y
coordinacion entre las actuaciones del SGIC y la Comisidon Académica.

En las encuestas de satisfaccion realizada a los estudiantes, algunos incluyen
comentarios personales y no se evidencia que se hayan estudiado por la
Comisién Académica.
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DE LA CALIDAD Y ACRECHTACION

DIMENSION 2. RECURSOS
CRITERIO 4.

Estédndar: El personal investigador es suficiente, tiene una dedicaciéon adecuada y
redne los requisitos para su participacién en el programa de doctorado.

VALORACION DEL CRITERIO

El perfil del personal académico es adecuado y coherente con las lineas de
investigacion del programa. En la memoria verificada se indica que el personal
investigador estd compuesto por 65 personas pertenecientes a 6 lineas de
investigacion. En el IA se indica que se dispone de 76 investigadores y en la
Tabla 3 se incluyen 100 (92 permanentes y 8 que colaboran en codirecciones o
cotutelas). En la audiencia con los responsables del programa se ha manifestado
que recientemente se han actualizado los datos, incluyendo en la Tabla 3
profesores que venian participando en el programa, pero que no figuraban
oficialmente en el programa. Es de destacar que los 18 profesores avalistas que
figuran en la memoria verificada continlan formando parte del programa. La
Tabla 3 recoge 100 profesores mientras que la memoria verificada son 65 (ha
habido 51 altas y 16 bajas). El nUmero de bajas y sus motivos no fue aclarado
en las audiencias.

De acuerdo con la Tabla 3, de los 92 profesores permanentes que participan en
el programa, 64 tienen un sexenio vivo, lo que supone un 69,6%.

En la memoria verificada se hace referencia a varios proyectos europeos en los
que participa el personal investigador, pero en la evidencia EP8 (“Proyectos
competitivos-evidencia E27 actualizada”) sdlo se cita uno que finaliza en 2020 y
que se dirige por un profesor del programa.

De acuerdo con la evidencia adicional EP8 (“Proyectos competitivos-evidencia
E27 actualizada”), en la fecha de cierre del IA, las seis lineas de investigacién
tenian al menos un proyecto competitivo vivo, mayoritariamente de ambito
nacional, cuyo investigador principal era del programa.

Respecto a proyectos del plan nacional, un 49,53% (46 de 93) forma parte del
equipo investigador del algun proyecto vivo durante el periodo de evaluacién. Si
se consideran ademas los proyectos del plan propio de la universidad, el
porcentaje asciende al 87,2% (41 de 47). De los 92 profesores permanentes, 55
(60%) participa como investigador en un proyecto competitivo financiado por el
plan nacional durante el periodo evaluado y de ellos, 17 (18,5%) lo hace como
investigador principal.

En la evidencia E28 (“Referencia de las contribuciones cientificas de 10 tesis
doctorales dirigidas por el personal investigador del programa en los ultimos 5
afios”) incluye datos de 10 tesis y todas han generado, al menos, una
publicacién indexada en el primer cuartil (Q1).

La evidencia E29 (“Referencia completa de las 25 contribuciones cientificas del
personal investigador asociado al programa, en los ultimos 5 afos”) incluye
referencias a 24 articulos publicados en revistas indexadas en el primer cuartil
(Q1) y uno en el segundo cuartil (Q2). Hay articulos de todas las lineas de
investigacion.
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De acuerdo con la Tabla 3, un 50% de los profesores del programa (46 de 93)
estan co-dirigiendo en la actualidad alguna tesis doctoral. Ademas, en todas las
lineas se esta dirigiendo actualmente alguna tesis.

De acuerdo con la Tabla 3, 43 profesores (46,2%) no han dirigido ninguna tesis
en el programa ni la esta dirigiendo en la actualidad.

En el informe de verificacion de noviembre de 2013, se recomienda incluir
profesores extranjeros en el programa como profesores investigadores. En la
Tabla 2 no se observan profesores extranjeros, pero en la evidencia adicional
EP7 (“Listado completo de profesores extranjeros que han participado en el
Programa, indicando el tipo de participacion en el mismo”) si se observa su
participacion, como se ha indicado previamente.

Se considera que el personal investigador es suficiente. De acuerdo con la Tabla
1, en el curso 2017/18 habia matriculados 97 estudiantes y la segun la Tabla 3,
habia 93 profesores permanentes, lo que proporciona una ratio de 1,04 (97/93).
Por tanto, se evidencia también que el exceso de estudiantes de nuevo admitidos
(indicado en el criterio 1), se ha absorbido adecuadamente por el personal
investigador.

Segun la Tabla 3, un 73% de los investigadores no participa en otros programas
de doctorado y del total de profesorado, 12 estan codirigiendo alguna tesis en
otro programa.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, a
la que contestaron 38 personas de una muestra de 93 (40,9%), valoran con 8,9
la atencion del tutor y con 9,0 la accesibilidad y atencion del director (en ambos
casos, en una escala de 1 a 10). Esta opinidn favorable fue manifestada también
en la audiencia con los doctorandos y egresados.

La Universidad de Oviedo dispone de una normativa que reconoce descuentos
docentes por la direccién/tutorizacién de tesis y por la coordinacion de los
programas. En la memoria verificada se indica que se reconocera una y 20 horas
por estudiante al tutor y director respectivamente, teniendo el tutor un maximo
de 10 horas reconocibles por las labores de tutorizacion. No obstante, en abril de
2017 se ha dictado un acuerdo del Consejo de Gobierno de la universidad, en el
que se reducen los reconocimientos docentes, de forma que al tutor se le
reconocen 0,5 horas por estudiante (hasta un maximo de 5 horas) y al director 5
horas (hasta un maximo de 20 horas). También se ha reducido el reconocimiento
al coordinador, de un maximo de 50 horas a una cantidad variable e inferior en
funcién del numero de estudiantes de nuevo ingreso. En la evidencia E34
(“Exenciones docentes”), se observan los descuentos aplicados.

Por tanto, los procedimientos de reconocimiento académico que la universidad
realiza son claros y en las audiencias mantenidas se ha evidenciado que se
aplican.

CRITERIO 5.

Estandar: Los recursos materiales y servicios puestos a disposicién del desarrollo
de las actividades previstas se corresponden con los incluidos en la Ultima
version aprobada de la memoria verificada.
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VALORACION DEL CRITERIO

En la memoria verificada se hace referencia a las infraestructuras de la Escuela
Politécnica de Ingenieria de Gijon y a los recursos que aportan los grupos de
investigacion.

En las audiencias mantenidas con todos los colectivos se ha evidenciado que las
infraestructuras disponibles y los recursos materiales son suficientes vy
adecuados.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2017/18,
que contestaron un 40,9% de estudiantes (38 de 93), valoran con 8,1 el lugar
de trabajo y laboratorios y con 7,7 el lugar de celebracién de las actividades
formativas. Para el curso 2016/17 los resultados son de un 8,3 y un 6,2
respectivamente.

En la memoria verificada se prevé que “al menos un 30% de los doctorandos
puedan realizar estancias becadas en centros extranjeros y que en torno al 70%
puedan conseguir ayudas para asistencia a congresos internacionales”. En el IA
se indica que un 20% han realizado estancias y en las audiencias con los
responsables del programa y con los investigadores se ha manifestado que la
principal dificultad que encuentran es la reticencia de los doctorandos a realizar
estancias en el extranjero por motivos laborales o familiares. Asimismo, los
responsables manifestaron que no hay problemas econémicos para financiar las
estancias, pues los doctorandos tienen ayudas asociadas a sus becas (FPI, FPU,
etc.) o se financian desde los grupos de investigacion.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2016/17,
valoran con 4,6 (en una escala de 1 a 10) la existencia de ayudas/becas para
financiar la movilidad. En la encuesta del curso siguiente, la valoraciéon se
incrementa a 6.0/10, lo que evidencia una tendencia positiva. En la audiencia
mantenida con los responsables del programa, se manifestd en varias ocasiones
que a dia de hoy, todo estudiante que quiere hacer una estancia, dispone de
ayudas para financiarsela. Asimismo, manifestaron que la mayor limitacién que
encuentran actualmente los doctorandos es la disponibilidad para desplazarse,
por su situacién laboral o personal. Esta misma opinién fue confirmada por los
doctorandos y egresados.

En la pagina web del programa que depende del CIP, hay un enlace a ayudas
generales (para todos los programas).

La Universidad de Oviedo dispone de diversos servicios de apoyo a los
doctorandos. En la audiencia con los doctorandos y egresados se manifestd que
hacen poco uso de ellos, pues cuando necesitan realizar algin tramite u obtener
informacidn, acuden a la secretaria del departamento o a sus tutores/directores.

DIMENSION 3. RESULTADOS
CRITERIO 6:

Estédndar: Los resultados de aprendizaje alcanzados satisfacen los objetivos del
programa de doctorado y se adecuan a su nivel 4 del MECES.
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VALORACION DEL CRITERIO

El programa de doctorado se implanté en el curso 2014/15 como adaptacién de
dos programas previos: el programa de doctorado en Ingenieria Energética y el
programa de doctorado en Control de Procesos, Electrénica Industrial e
Ingenieria Eléctrica.

De acuerdo con la evidencia adicional EP11 (“"Tabla 4 revisada y actualizada”), en
el periodo evaluado (curso 2014/15 a 2017/18) se han defendido 13 tesis, de las
que 7 tienen la mencién internacional (54%). Estas 13 tesis se han realizado en
4 de las 6 lineas de investigacién del programa: “conversion de energia eléctrica
y sistemas de potencia” (7), “maquinas eléctricas y sistemas eléctricos de
potencia” (2), “*modelado, inspeccion, diagndstico y automatizacidn de sistemas”
(1) y “recursos, tecnologia y gestiéon energética” (3). De esas 13 tesis
defendidas, 7 de ellas parecen corresponder a un programa anterior ya que la
diferencia de fechas entre la matricula en el programa y la fecha de lectura es
inferior a dos afios (tabla 2) y en algun caso inferior a 4.

De las 13 tesis defendidas, 9 han obtenido la calificacion de sobresaliente cum
laude, 3 sobresaliente. También cabe sefialar que una tesis ha obtenido la
calificacion de notable.

La Universidad de Oviedo contempla la presentacidon de tesis mediante
compendio de articulos publicados, pero en el periodo evaluado no se ha
presentado ninguna bajo esta modalidad. Tampoco se ha presentado ninguna
bajo la modalidad de doctorado industrial.

Respecto al impacto de las contribuciones cientificas generadas en las tesis
doctorales, se considera que en general es adecuado. En la evidencia E40-41
(“"Datos relativos a las tesis doctorales defendidas en el programa”) se
proporcionan resultados de las 13 tesis defendidas en el periodo evaluado,
comprobandose que 9 de ellas han publicado resultados en, al menos, una
revista indexada en el primer cuartil (Q1l), otra en una revista indexada en el
segundo cuartil (Q2) y otras dos no han generado resultados publicados en
revistas indexadas. En la audiencia con los responsables del programa se
manifestd que, en estos dos Ultimos casos, se trataba de doctorandos adaptados
del anterior programa.

El progreso de los doctorandos es moderado, con 17 prdrrogas solicitadas. Al
menos 20 casos adicionales que no leeran la tesis en 3 afios y 28 abandonos de
141 estudiantes. Esto pone de manifiesto la dificultad de concluir la tesis en los
tres afios previstos en el RD 99/2011. En la audiencia con los investigadores se
ha manifestado que la realizacion de una tesis en 3 afios es poco realista y que
en muchas ocasiones, los propios doctorandos retrasan su defensa, para
ajustarla al fin de sus becas predoctorales.

De acuerdo con la Tabla 2, 19 doctorandos han realizado estancias en el
extranjero. Teniendo en cuenta sélo los 41 que accedieron en el curso 2014/15
(llevaban al menos 3 afios matriculados en el programa), 11 han realizado
estancia, lo que supone un 27%.

Respecto a la obtencidn de los resultados de aprendizaje del nivel 4 de MECES,
se considera que los titulados adquieren conocimientos avanzados en su linea de
trabajo. Sin embargo, es de destacar que no es obligatorio obtener una
publicacién indexada para poder defender la tesis, lo que podria ser una
debilidad del programa (sélo es obligatorio enviarla, sin constar su aceptacién o
revisidon por pares externos).
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En cuanto a las capacidades relacionadas con el disefio, gestidn y liderazgo de
proyectos de investigacién y con la presentacién de resultados en contextos
internacionales (MECES-4) podrian no adquirirse completamente por todos los
doctorandos, pues las actividades formativas que las refuerzan no son
obligatorias. Por ello, es posible que defiendan la tesis, estudiantes que no han
adquirido formacidn relacionada con esos aspectos. En la audiencia con los
investigadores del programa se manifestd que esas capacidades las adquieren
con su trabajo diario de investigacién y con la fluida comunicacién que
mantienen a diario con sus tutores/directores.

CRITERIO 7:

Estandar: Los resultados de los indicadores del programa de doctorado son
adecuados a sus caracteristicas y al contexto socio-econdémico e investigador.

VALORACION DEL CRITERIO

Ante todo, hay que constatar que el programa de doctorado Unicamente lleva
cuatro afios impartiéndose, por lo que Unicamente se tienen resultados relativos
a las dos primeras promociones de matriculados en el mismo. Esto hace que la
interpretacion que se pueda dar a estos resultados sea incierta.

La memoria verificada incluye la estimacion de varios indicadores, basandose en
los resultados en los programas de doctorado previos, pero se evidencian
desviaciones.

En cuanto a las tasas de éxito, se considera que la previsién de una tasa de éxito
del 35% a los tres afios estd lejos de cumplirse. Segun los resultados recogidos
en la Tabla 4, la tasa de éxito a tres afios ha sido del 2.63%, 10.71%, 9.52% y
0% en los cursos 2014/15, 2015/16, 2016/17 y 2017/18 respectivamente, muy
alejadas del 35% estimado. Asi mismo, la tasa de éxito a 4 anos sélo puede ser
valorada en el curso 2017/18, siendo del 19.05%, muy cercana al 20%
estimado.

Sobre las tasas de abandono, han sido del 25.00%, 26.23% y 16.22% en los
cursos 2015/16, 2016/17 y 2017/18 respectivamente, inferiores al 30%
previsto.

Por otro lado, la memoria verificada establece que deberian haberse leido 49
tesis doctorales al 4 afio de implantacion y sélo se han defendido 13 (7 de
estudiantes que ingresaron directamente en este programa sin venir adaptados
de los anteriores), lo que representa un 27% de las tesis previstas.

En la memoria verificada se prevé que la empleabilidad de los doctorandos
egresados durante los tres afios posteriores a la lectura de la tesis sera del 95%
y que un 20% conseguiran ayudas para contratos post-doctorales. Las encuestas
realizadas a los egresados no son significativas ni se han realizado sobre
egresados recientes. En la audiencia con los responsables del programa se ha
manifestado que conocen la evoluciéon de la mayoria de los egresados, con una
empleabilidad del 100%. Respecto a la obtencidon de becas postdoctorales, los
responsables del programa desconocian el dato y no se ha podido obtener mas
informacion.
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MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de
Acreditacién de ANECA emite un Informe Final de evaluacién para la renovacién
de la acreditacion en términos FAVORABLES.

A continuacién se detallan los aspectos comprometidos en las acciones de
mejora y actuaciéon presentadas por la Universidad, que serdn objeto de
especial atencion durante las préoximas fases de seguimiento y renovacién de
la acreditacion del programa de doctorado:

e Respetar el perfil de ingreso incluido en la memoria verificada en todos sus
aspectos, o en su caso, realizar una modificaciéon a la misma que modifique
estos perfiles para adecuarlo a los doctorandos admitidos al programa.

e Respetar los criterios de admisién reflejados en la memoria verificada y
aplicarlos en todos los casos (incluido lo referente a conocimiento de nivel
B2 de inglés B2). Los criterios de admision no pueden ser aplicados por linea
de investigacidon en ningln caso. En su caso, realizar una modificacion al
programa que contemple los criterios de admision aplicados realmente.

e Respetar la asignacion de complementos de formacion al perfil de ingreso de
estudiante, no a la linea de investigacion en que se integra, y en todo caso
dichos complementos se deben ser acordes a lo recogido en la memoria
verificada, o solicitar una modificacién a la memoria que contemple los
cambios realizados.

e Respetar el nimero de plazas establecido en la memoria 0, en su caso,
introducir los cambios oportunos que tengan en cuenta las situaciones
transitorias o coyunturales que se puedan producir por el cambio de
programas.

e Ajustar la composicidon de la Comision Académica de Doctorado a lo indicado
en la memoria verificada y a lo dispuesto en el RD 99/2011.

e Respetar los plazos de asignacidn de tutor y director de los doctorandos y de
fecha de presentacién del proyecto de tesis y hacer efectivos los controles a
este respecto, de acuerdo con lo contemplado en el RD99/2011.

e Verificar que se cumple en todas los tesis del programa los requisitos
indicados en la memoria verificada, y en el reglamento de la universidad,
para la lectura de la tesis doctoral referido a las publicaciones en revistas
indexadas. Especialmente en aquellos casos que no es posible saber si las
correspondientes publicaciones se enviaron, pero fueron rechazadas durante
la revisidn, sin que se garantice que el informe de los revisores se tenga en
cuenta para la presentacién de la tesis. O en su caso, realizar una
modificacién de este aspecto en la memoria verificada.

¢ Implementar en el programa de doctorado las encuestas a su profesorado,
para conocer su grado de satisfaccién en los aspectos en que estos
participan, asegurandose unos resultados representativos que permitan su
posterior analisis y poder fundamentar las acciones de mejora que en su
caso resulten.

e Implementar el sistema de garantia interno de calidad con la constitucion de
la Comision de Calidad Interna prevista para llevar a cabo los informes de
seguimiento y la aprobacién de los planes de mejora.
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AGERCIA HACIONAL DE EVALUACION
DE LA CALIDAD Y ACRECHTACION

e Actualizar, en la proxima modificacion de la memoria, el personal
investigador que participa en el programa de doctorado.

e Actualizar el procedimiento de reconocimiento de la labor de tutorizacion y
direccion de tesis doctorales en la memoria verificada segun Acuerdo de 4
de abril de 2017, del Consejo de Gobierno de la Universidad de Oviedo, por
el que se aprueban los criterios para el reconocimiento docente del
profesorado por diversas actividades académicas (BOPA n°93 de
24/04/2017)

e Adoptar las medidas oportunas para eliminar las discrepancias detectadas
entre los resultados obtenidos por el programa y la prevision realizada en la
memoria verificada a fin de respetar lo incluido en la memoria o, en caso
contrario, solicitar una modificacion al titulo que refleje los cambios.

Por otro lado, se establecen las siguientes recomendaciones comprometidas
en el plan de mejora presentado por la Universidad tras la recepcién del informe
provisional de renovacion de la acreditacion:

e Mejorar los procedimientos de supervision de los doctorandos
implementando los oportunos procedimientos de registro del los
compromisos firmados de supervision del plan de investigacion
correspondiente de los doctorandos.

e Reconsiderar en la actividad formativa “Diseminacion de resultados:
publicaciones” la obligatoriedad de enviar los trabajos de investigacion, sin
la necesidad de que estos sean aceptados, al no resultar objetivable la
calidad de dichos trabajos en la evaluacién de dicha actividad.

e Actualizar, en la préxima modificacion al programa que se realice, las
colaboraciones que mantiene el programa.

e Mejorar el grado de internacionalizacion del programa mediante el
incremento de actividades de movilidad, promoviendo la realizacién de tesis
con mencion internacional y la realizacion de estancias por parte de los
doctorandos. Eliminar de la memoria el compromiso de participacion de
expertos internacionales en las comisiones de seguimiento y de profesores
extranjeros en el programa.

e Completar la informacién contenida en la pagina web de acuerdo a lo
indicado en el criterio 2 de este informe.

e Vigilar la evolucién de las tesis defendidas y adoptar las medidas que se
consideren oportunas, con el fin de mejorar la tasa de éxito del programa.
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