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ANECA conforme a lo establecido en el articulo 10 del Real Decreto 99/2011, de 28
de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, ha procedido
a realizar la evaluacién para la renovacién de la acreditacidn del titulo universitario
oficial arriba mencionado.

La evaluacién del titulo llevada a cabo por la Comisién de Acreditacion de Doctorado
de ANECA de forma colegiada ha considerado tanto el informe emitido por los
expertos externos que realizaron la visita a la universidad, como el resto de la
informacién disponible del titulo.

Una vez transcurrido el plazo de 20 dias habiles para la presentacion de alegaciones
al Informe Provisional de renovacidn de la acreditaciéon (IP) remitido a la
universidad, dicha Comisidon de Acreditacion emite el siguiente Informe Final de
renovacién de la acreditacién.
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CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION

DIMENSION 1. DESARROLLO
CRITERIO 1.

La institucion asegura que el programa de doctorado se desarrolla para cumplir con
sus objetivos y satisfacer las necesidades de formacidn de los doctorandos.

VALORACION DEL CRITERIO

En la memoria verificada se define un perfil de ingreso preferente (tipo a) y otros
dos a los que se les exigiran complementos formativos (tipos b y c¢), asignando
“hasta un maximo” de 16.5 ECTS de complementos formativos a los estudiantes de
“tipo b”, y “hasta un maximo de 18 ECTS a los de “tipo c”. Para ello, la memoria
verificada indica una lista de competencias que deben reforzar los estudiantes de
tipo b y ¢, y varias asignaturas de master que las proporcionan. También, en la
memoria se establece que es la Comision Académica quién asociara a cada
estudiante cada uno de los grupos: a), b), c) de acuerdo con su formacién previa.

Consultadas las evidencias aportadas (EP1) se comprueba que la clasificacion por
perfiles se realiza adecuadamente, excepto en el caso de estudiantes procedentes
de otros paises, en los que se evidencia que tienen titulos poco relacionados con la
tematica del programa (master en informatica empresarial, master en ciencias de la
informacidn, ingeniero agronomo, ingeniero en docencia universitaria, etc.), y se
clasifican en el grupo a), que se corresponde con los de perfil preferente. Segun se
manifestd en la audiencia con los responsables del programa, estos casos son
debidos, principalmente, a la existencia de convenios con universidades
extranjeras, que “obligaban” a la Comisién Académica a admitirlos y ademas sin
complementos de formacion, contrariamente a la categorizacidn de perfil preferente
establecido en la memoria verificada.

En relacién con los criterios de admisién y seleccién de estudiantes, la memoria
verificada establece que los estudiantes seran baremados de acuerdo con una serie
de criterios: expediente académico de grado y master (hasta 6 puntos), curriculum
vitae (hasta 2 puntos), vinculacion con la Universidad de Oviedo (hasta 0,5 puntos)
y conocimientos de idiomas (hasta 0,5 puntos). También indica que serd necesario
obtener al menos 5 puntos para ser admitido en el programa de doctorado. Las
evidencias consultadas, no permiten constatar que se haya aplicado ese baremo ni
que los méritos hayan sido cuantificados hasta el curso 2017/18. Durante la visita,
los responsables del programa manifestaron que no lo hicieron por
desconocimiento, pues creian que no era necesario aplicarlo cuando el nimero de
solicitudes de ingreso era inferior al maximo de plazas de nuevo ingreso. En la
evidencia E1 (“Actas que recojan los acuerdos del proceso de admisidn”) se
observa, sin embargo, que en el curso 2017/18 se aplica a todos los estudiantes.

Asimismo, en la memoria verificada también se informa de que las lenguas en que
se imparte el programa son castellano e inglés e indica que para ser admitido, es
recomendable tener un nivel de inglés B2, pero no se han encontrado evidencias
sobre el cumplimiento de esta recomendacidn y de si esto podria suponer alguna
priorizacidn en las admisiones o restriccion para aquel que no lo acredite.
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En relacion con los complementos formativos, la memoria exime de la realizacién
de los mismos al perfil de ingreso preferente tipo a) y exige la realizacion de los
mismos a los perfiles tipos b) y c), asignando “hasta un maximo” de 16.5 ECTS de
complementos formativos a los estudiantes de “tipo b”, y “hasta un maximo de 18
ECTS a los de “tipo c”.

La memoria verificada referencia grupos de asignaturas de nivel de master entre
los que se seleccionaran los complementos formativos de los estudiantes de tipo b
y c. En la evidencia E1 (“Actas que recojan los acuerdos del proceso de admision”)
y la evidencia adicional EP1 ("Tabla 2 actualizada”) se observa que hay estudiantes
a los que no se les ha asignado complementos de formacidn cuando no han cursado
master de Ingenieria Informatica (o equivalentes): ingenieros agrénomos de la
Universidad del Nordeste de Argentina, licenciados sin especificar, Master en
administracion y organizacién, Ingenieros Informaticos de planes anteriores, Master
de la Universidad de Paris sin especificar. En la tabla 2 aparecen estudiantes con la
formacion previa equivalente y a los que en un caso se exigen complementos de
formacion y en otros no.

Por ello, se solicitd la evidencia adicional EP2 (“Detalle de los complementos
formativos cursados por 8 doctorandos de referencia seleccionados por el panel”),
observandose que:

- Uno de los doctorandos es de tipo b, por lo que se le deberia haber asignado
“hasta 16,5 ECTS”. Segun la evidencia EP2, se les han asignado 8 ECTS.

- Seis de los doctorandos son de tipo ¢, por lo que deberian tener asignados “hasta
18 ECTS” de complementos formativos. Segun la evidencia EP2 se les han asignado
entre 4 y 7 ECTS. En estos casos, se evidencia que a los perfiles de tipo ¢, que
estan mas alejados del perfil de acceso recomendado (tipo a), se le asignan menos
complementos formativos que al de tipo b (que estd mas préoximo). Esto es
consecuencia de la ausencia de requisitos minimos de créditos de complementos
formativos en la memoria verificada.

- Uno de los doctorandos es de tipo a, por lo que no se le deberian haber asignado
complementos formativos. Sin embargo, segun la evidencia EP2 ha realizado 4
ECTS.

Asi mismo, cabe mencionar que la memoria verificada no especifica el minimo de
créditos de complementos formativos que deben realizar los estudiantes con
perfiles de tipos b y ¢, pudiendo ocurrir que a un estudiante de “tipo c” se le
asignen menos complementos formativos que otro de “tipo b”. Por el mismo
motivo, una asignacion de 0.1 ECTS de complementos formativos a cualquier
estudiante cumpliria con los requisitos establecidos en la memoria verificada, pero
posiblemente no cumpliria el objetivo de nivelacion en el acceso que establece la
legislacién vigente.

Los doctorandos encuestados consideran correcto el sistema de acceso y admisién
al programa (7.4/10 en el curso 2016/2017 y 7.2/10 en el curso 2017/18). Las
estadisticas no muestran informaciéon sobre la valoracién de los complementos
formativos. En cuanto a los profesores, no es posible conocer su valoracidon pues no
se dispone de encuestas realizadas a dicho colectivo.

La memoria verificada establece un maximo de 20 estudiantes de nuevo ingreso
por curso. Segun la Tabla 2, entre los cursos 2014/15 y 2017/18 se han admitido
19, 17, 22 y 21 respectivamente. En la audiencia con los responsables del
programa se ha manifestado que, en el periodo de matricula, siempre se
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matricularon menos estudiantes que el maximo de plazas existente, pero que en
algunos casos, posteriormente tuvieron que admitir a estudiantes que habian
obtenido becas de iniciacién a la investigacion, FPI, FPU, etc. En relacion al nimero
de estudiantes con dedicacidn a tiempo parcial, la memoria verificada establece que
se admitirdn un maximo de 3 por curso académico, y en el curso 2017/18 los
estudiantes con dedicacién a tiempo parcial matriculados en el programa son el
50%.

Las actividades formativas se ajustan a la MV, que establece una actividad
formativa obligatoria ((1) “formacion transversal”) y cuatro optativas ((2) “taller de
escritura y evaluacién de articulos cientificos”, (3) “taller de elaboracién y
evaluacion de proyectos de investigacién”, (4) “asistencia y participacion en
congresos” y (5) “estancias en otras universidades y centros de investigacion”). En
la evidencia E6 (“Actividades formativas ofertadas”) se proporciona la oferta de
actividades de formacion transversal y es adecuada.

Aunque las actividades formativas definidas en la memoria verificada son de
utilidad para la formacion del doctorando, sin embargo, se ha evidenciado algunas
diferencias en su implementacion y procedimientos de control.

- La actividad formativa (1) (“actividades transversales”) es obligatoria y exige la
realizacion de 60 horas en cursos, seminarios, etc. ofertados por el CIP. La oferta
es adecuada y en los documentos de actividades de los estudiantes de referencia se
evidencia que se realizan. En la audiencia con los responsables del programa se ha
confirmado que se ha implantado un procedimiento de convalidacién de actividades
formativas transversales, que permite reconocer como actividades transversales
otras actividades externas, previa autorizacidén de la comision académica.

- La actividad (2) (“taller de escritura y evaluacion de un articulo cientifico”) es
optativa y en los Ultimos cursos académicos se ha ofertado dentro de las
actividades transversales del CIP. Sélo uno de los doctorandos de referencia la ha
realizado.

- La actividad (3) (“taller de elaboracién y evaluacién de un proyecto de
investigacion”) también es optativa. Como en el caso anterior, se oferta dentro de
las actividades transversales del CIP. Sdlo uno de los doctorandos de referencia la
ha realizado.

- La actividad (4) “asistencia y participacion en congresos” es optativa y su
realizacion esta condicionada a la existencia de financiacion. En este sentido, en la
audiencia con los responsables de este programa se manifesté que la financiacion
es muy escasa y que en algunos casos, los doctorandos envian la comunicacion a
un congreso, pero es presentada por otro miembro del equipo, al no poder
financiarles el desplazamiento.

- La actividad (5) “estancias en otras universidades”, también es optativa y segun
manifestaron los responsables del programa, su realizacion depende de la
financiacion existente.

Por lo tanto, se observa que las actividades formativas (2) y (3) se han integrado
dentro de las actividades transversales del Centro Internacional de Postgrado (CIP).
Y que las actividades (4) y (5) requieren de la existencia de financiacion para poder
ser realizadas, pero no se ha evidenciado que existan ayudas especificas de la
Universidad de Oviedo para ello. Por lo que aquellos estudiantes que no tengan
becas de investigacion o que no estén integrados en proyectos, con este tipo de
gasto elegible, no podran realizarlas.
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Se considera que las actividades formativas son utiles, pero el caracter optativo de
cuatro de ellas provoca que muchos doctorandos defiendan su tesis sin haberlas
realizado, lo que es un punto débil del programa. Esta debilidad se detecta en el
informe de autoevaluacién, en el que se indica (criterio 6) que existe margen de
mejora en la adquisicion de dos resultados de aprendizaje del MECES-4, por el
caracter optativo de las actividades formativas. En la audiencia con los
responsables se confirmd esta opinidon. De igual modo, la optatividad de esas
actividades formativas puede comprometer la adquisicion de las competencias
CAO03 (Disefiar, crear, desarrollar y emprender proyectos novedosos e innovadores
en su ambito de conocimiento) y CA04 (Trabajar tanto en equipo como de manera
autéonoma en un contexto internacional o multidisciplinar).

Respecto al procedimiento de control, en la audiencia con los responsables del
programa se ha manifestado que los controles se realizan y en la evidencia
adicional EP3 (“"Documentos de actividades de seis doctorandos de referencia”) se
observa que todos ellos tienen registrada la realizacion de las actividades
transversales (obligatorias) y la mayoria de ellos, algunas especificas.

En cuanto a la coordinacion y planificacion, en las audiencias se ha evidenciado que
en general, son los propios doctorandos los que deciden cuando realizarlas,
informando de ello en muchos casos, a los tutores/directores.

En la encuesta realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, que tuvo una tasa
de respuesta del 38% (contestaron 19 personas de 50), se valora con 6.1 (en una
escala de 1 a 10) las actividades formativas comunes. En esta encuesta hay un
comentario particular de un encuestado, en el que se queja de que la plataforma de
gestion de estas actividades no funciona. También hay dos comentarios en los que
se manifiesta que seria adecuado impartir online las actividades transversales, para
darles facilidades a los doctorandos que trabajan. Estas opiniones fueron
confirmadas en la audiencia con doctorandos y egresados.

La memoria verificada establece que la Comisidn Académica estara compuesta por
tres miembros, incluido el coordinador, que seran elegidos entre los profesores del
programa que hayan dirigido al menos una tesis y dispongan de un sexenio.
También se indica que uno de sus miembros actuara de secretario. En la evidencia
E10 (“Documento que recoja la constitucion y composicion de la comisidén
académica”) se observa que estd compuesta por cuatro personas (una por cada
linea de investigacion). Seguin manifestaron los responsables en la audiencia, la
normativa de la UO exige que exista al menos un representante por linea de
investigacidn, y este programa tiene definidas 4 lineas. En la Tabla 3 se evidencia
que todos los miembros cumplen lo relativo a sexenios y direccion de tesis.

La memoria verificada establece que la Comisién Académica asignara un tutor a
cada estudiante matriculado en el momento de ser admitido y que “dentro de los
tres meses posteriores a su admisién y primera matricula” asignara un director. En
la evidencia E1 (“Actas que recojan los acuerdos del proceso de admisidn”) se
proporcionan las actas de la comisién académica relacionadas con el proceso de
admisidn y en ellas se observa que se le asigna un tutor a cada estudiante en el
momento de la admision al programa de doctorado. Respecto al nombramiento del
director, en la Tabla 2 se evidencia que se realiza siempre dentro del plazo maximo
establecido (tres meses desde la fecha de matricula) aunque se han constatado
casos en los que no consta la fecha de asignacién de tutor ni de director, pero si de
matricula. En todos los casos los tutores son miembros de la Comision Académica,
uno por cada linea de investigaciéon, conforme a lo establecido en la memoria.
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Asimismo, la memoria verificada establece que el documento de actividades sera
revisado regularmente por el director/tutor y evaluado por la comisidon académica.
También indica que, en el plazo maximo de seis meses desde la matricula, se
presentarda un plan de investigacion, que sera avalado por el director/tutor y
evaluado por la comisién académica. Para los seis doctorandos de referencia, se ha
evidenciado que el documento de actividades existe. La memoria establece también
que el plan de investigacion deberd ser aprobado por la Comisién Académica del
programa e incluird el titulo, las hipotesis y plan de trabajo y los objetivos
generales. En la memoria se indica que: “El plan de investigaciéon aprobado por la
comisién académica, se incluira como anexo al Compromiso Documental de
Supervision”. Con objeto de evaluar este aspecto, el panel de expertos solicitd, el
compromiso documental de seis doctorandos de referencia (que llevaban mas de dos afios
matriculados), pero no se entregaron. Durante la visita se solicitaron de nuevo,
entregandose solo dos de ellos (y dos de estudiantes distintos de los solicitados),
por lo que no se ha podido evidenciar su existencia en cuatro casos. En la Tabla 2
se evidencian casos en los que la entrega del plan de investigacion es anterior a la
fecha de matriculacion.

En cuanto al contenido de los documentos de actividades, se evidencia que no se
aplica un criterio comun al registrar las actividades formativas: en algunos casos,
se consignan como actividades especificas algunas que no lo son (como asistencia a
cursos de caracter general); en otros no hay registradas actividades especificas a
pesar de haber defendido la tesis; en otros se anotan las actividades especificas
como si fueran transversales; en otros se consigna como actividad formativa
especifica los complementos formativos realizados; etc.

La normativa de doctorado de la Universidad de Oviedo establece que la Comision
Académica nombrara una comisién de seguimiento que evaluard anualmente los
planes de investigacién de los doctorandos. En la evidencia E11 (“Evidencias de
control del documento de actividades”) se proporcionan los nombramientos de los
miembros de esa comision y las actas de evaluacion anuales de los doctorandos,
evidencidandose que el proceso es correcto. La normativa también indica que se
organizara un seminario en el que los propios doctorandos presenten el plan de
investigacion a la comisién de seguimiento. En las audiencias con los responsables
del programa, investigadores y doctorandos/egresados se ha confirmado que este
tipo seminario se realiza anualmente.

La memoria verificada incluye un enlace al reglamento de estudios de doctorado,
que contiene un resumen del mismo. En el citado enlace se proporciona un
reglamento de junio de 2013 (que estd derogado) y el actual de junio de 2018.
Aunque ni en la memoria verificada ni en la normativa de la Universidad de Oviedo
se indica expresamente, el informe de autoevaluacidon recoge que: “el requisito
minimo para depositar una tesis en este programa es tener una publicacion
aceptada en una revista indexada en el JCR"”. Ese requisito fue confirmado por los
responsables del programa en su audiencia. Las evidencias aportadas permiten
constatar que, con caracter general, la mayoria de las tesis defendidas presentan al
menos una publicacion indexada en JCR.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, a la
que contestaron 19 estudiantes de los 50 matriculados (un 38%), valoran
positivamente la accesibilidad del coordinador (6,6), del tutor (7,8) y del director
(9,3), todo ello en una escala de 1 a 10 y siendo la valoracién media de la encuesta
de 6,2. Respecto a la valoracion del sistema de evaluacidon y seguimiento de los
doctorandos, la valoracién obtenida es de 6,0 (en una escala de 1 a 10).
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El programa de doctorado se implanta con un “convenio de colaboraciéon académica
entre la Universidad de Oviedo y la fundacién para el progreso del soft computing
para el desarrollo del programa de doctorado”. En él se explicita, entre otras cosas,
que este programa de doctorado sera impartido en colaboracion con European
Centre for Soft Computing (ECSC), como queda reflejado en la memoria verificada,
y, que los doctores del ECSC podran dirigir tesis doctorales, previa autorizacion de
la comisiéon académica del programa. El convenio no se renové en 2016, pues ese
centro cesé su actividad. Aunque algunos profesores del antiguo ECSC siguen
colaborando con el programa, dirigiendo tesis, los responsables del programa han
manifestado que el impacto del cese de actividades de este centro de investigacion
ha afectado negativamente al programa, a efectos de personal investigador y
recursos materiales.

En la memoria también se hace referencia a un convenio con el instituto tecnoldgico
de Castilla y Ledn, pero no hay evidencias de que esté activo y en la audiencia
mantenida con los responsables no se cité. En la evidencia E15 (“Listado de
colaboraciones”) se proporciona un nuevo convenio de colaboracién firmado con
una universidad de Canada que esta activo.

En cuanto a la movilidad de los doctorandos, la memoria incluye la previsién de que
al menos, el 75% de los doctorandos puedan obtener ayudas de movilidad para
asistencia a congresos y estancias en el extranjero. En evidencia EP1 (“Tabla 2
corregida”), se muestra que en el periodo evaluado se han realizado 5 actividades
de movilidad. En la audiencia con los responsables del programa se corrobora que
el objetivo de movilidad esta lejos de ser alcanzado.

Las colaboraciones del profesorado extranjero, también queda recogido en la MV,
donde se indica que estd previsto que profesorado extranjero colabore en este
programa mediante la cotutela de tesis doctorales, pero no aporta una cifra
objetivo. En la evidencia E15 (“Listado de colaboraciones”) se incluyen dos
convenios especificos de cotutela, y un tercero que ademas de otras cosas, incluye
cotutela. En la tabla 2 se indica que actualmente hay un estudiante en régimen de
cotutela. Respecto al numero de tesis con mencidn internacional, la memoria
verificada establece el objetivo de que el 35% de las tesis la tengan, pero segln la
evidencia EP10, en el periodo evaluado sélo la ha tenido una de las 5 defendidas
(un 20%). Por tanto, se considera que se cumple la prevision en lo referente a las
cotutelas pero no en las tesis con mencion internacional.

En la memoria se citan varias colaboraciones con profesores extranjeros y se prevé
continuar colaborando en la recepcion de estudiantes y realizacion de cotutelas. En
cuanto a las colaboraciones internacionales que se citan en la memoria verificada,
no se han obtenido evidencias de que muchas de ellas estén activas. En la
evidencia E29 (“Referencia completa a las 25 contribuciones cientificas del personal
investigador asociado al programa en los Ultimos 5 afos”) s6lo una de ellas tiene
un autor extranjero. En la evidencia EP6 se muestra la participacion en el programa
de 4 codirectores extranjeros en cotutelas y codirecciones conjuntas con acuerdos
de colaboraciéon. Asimismo, se presentan 3 profesores extranjeros que han
participado en tribunales de tesis doctorales.

En la memoria se justifica que en el anterior programa de doctorado se ha contado
con 14 estudiantes extranjeros y 50 nacionales, lo que supone un porcentaje del
21,8%. Segun la Tabla 4, en la actualidad hay 15 estudiantes extranjeros de un
total de 50, lo que supone el 30%.
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En la memoria no se detallan las colaboraciones nacionales e internacionales que
mantiene cada grupo de investigacion en el momento de redactarla, pero se han
consultado las evidencias E27 (“Relacion de proyectos competitivos vivos asociados a
los equipos de investigacion”), E28 (“Tesis doctorales dirigidas por los profesores del
programa en los ultimos 5 afios”) y E29 (“Referencias completas de las 25 publicaciones
cientificas del personal investigador”). En el informe de verificacion de 11 de
noviembre de 2013 se recomienda avanzar en el establecimiento de
acuerdos/convenios con entidades nacionales e internacionales. Por todo lo indicado
anteriormente, se considera que el avance ha sido moderado.

En la encuesta de satisfaccidon realizada a los doctorandos, valoran con 4,3 (en una
escala de 1 a 10) la movilidad.

CRITERIO 2.

La institucion dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos
los grupos de interés las caracteristicas y resultados del programa de doctorado y
de los procesos de gestion que garantizan su calidad.

VALORACION DEL CRITERIO

El programa de doctorado difunde informacién en dos paginas web. Una depende
de la general de la Universidad de Oviedo y la otra del Centro Internacional de
Postgrado (CIP). La informacién proporcionada por la pagina del CIP es mas completa,
incluyendo informacion general del programa (objetivo, competencias, comision académica,
principales normativas, tesis en desarrollo, etc.) y toda la informacion oficial (memoria
verificada, informes de verificacion, seguimiento, etc.

Asimismo, se publica informacion relacionada con el acceso (perfil de ingreso, criterios de
admision, requisitos de acceso, etc.). También se informa de la necesidad de realizar
complementos formativos por los estudiantes que no cumplan el perfil de ingreso
recomendado. Toda esta informacién es completa y clara. Aunque la informacion
publicada se corresponde, en general, con la existente en la memoria verificada, se
han observado algunas ausencias y discrepancias. Por ejemplo, el listado de
profesores que se publica no coincide con el recogido en la memoria verificada. Se
informa del nimero maximo de plazas de nuevo ingreso, pero no se informa del
cupo de estudiantes con dedicacion a tiempo completo y a tiempo parcial, en las
actividades formativas “Estancias en otras universidades” y “Asistencia vy
participacidon en congresos” no se indica que su realizacién esta condicionada a la
existencia de financiacion. Ademas, la memoria verificada establece (criterio 3) que
se publicara en la pagina web del programa informacién sobre becas y sobre
acuerdos adoptados por la comisidon académica que sean relevantes para los
estudiantes, pero no se ha encontrado la informacién de esto ultimo.

Respecto a las lineas de investigacion, se proporciona su denominacién y los
investigadores que forman parte de ellas y enlaces a los grupos de investigacion que las
soportan, dénde pueden consultarse datos sobre resultados (proyectos, articulos, etc.).

Respecto a las actividades formativas, la informacién publicada es coherente con la
indicada en la memoria verificada.

En la encuesta realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, que tuvo una tasa
de respuesta del 38% (contestaron 19 de 50), se valora con 5,9 el sistema de
informacién y la pagina web del programa, siendo la tercera valoracién mas baja de
toda la encuesta. En la audiencia con los doctorandos se ha preguntado por su

Division de Evaluacion de Ensefianzas e Instituciones 8

CSV : GEN-al2a-57d5-3751-8406-256d-1bff-c6ad-cc3c
s DIRECCION DE VALIDACION : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm
-*h*'.f_' FIRMANTE(1) : JOSE ARNAEZ VADILLO | FECHA : 18/11/2019 12:22 | Sin accion especifica
" [

[&  Cddigo seguro de Verificacion : GEN-al2a-57d5-3751-8406-256d-1bff-c6ad-cc3c | Puede verificar la integridad de este documento en la siguiente direccién : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm




AGERCIA HACIONAL DE EVALUACIGN
DE LA CALIDAD ¥ ACREDITACION

percepcion de la pagina web del programa, manifestando que hacen muy poco uso
de ella, pues cuando necesitan informacion, se les proporciona desde la secretaria
del departamento o directamente de sus tutores/directores. En esa encuesta se
incluyen dos comentarios personales de encuestados, en los que manifiestan su
descontento por la poca informacién que se proporciona sobre las fechas limites y
los pasos a seguir en los procesos

CRITERIO 3.

El programa dispone de un sistema de garantia interno de calidad (SGIC)
formalmente establecido e implementado, que asegura, de forma eficaz, la revisién
y mejora continua del programa de doctorado.

VALORACION DEL CRITERIO

La memoria verificada indica que la Universidad de Oviedo integra en su Sistema de
Garantia Interna de la Calidad (SGIC) las ensefianzas de Grado, Master
Universitario y los Programas de Doctorado. También incluye, entre otras cosas,
que se implantara un procedimiento de medicidon de resultados, analisis y mejora,
pero segun se ha evidenciado, se esta implantando en la actualidad. También es de
destacar que se proporciona como evidencias dos informes de seguimiento del
programa (curso 2016-17 y 2017-18) con una serie de indicadores y un analisis de
puntos fuertes, débiles y propuestas de mejora, pero no se evidencia que se haya
realizado un seguimiento de estas, ni de que se supervise su ejecucion. A la
audiencia con los responsables del programa, asistieron responsables técnicos de la
unidad de calidad, manifestando que los procesos del SGIC se estan implantando
actualmente en los programas de doctorado.

Segun la memoria verificada, deberia disponerse de encuestas de satisfaccién
realizadas cada 6 meses por los profesores y los doctorandos del programa, pero
sblo se han proporcionado las de doctorandos de dos cursos académicos. En la
audiencia con los responsables del programa, se manifestd que las encuestas
faltantes no existen, aunque esta previsto realizarlas a partir del préximo curso. La
memoria verificada, también, indica que la comisién de calidad del programa debe
reunirse dos veces por curso, para analizar los indicadores de resultados
académicos y de satisfaccidn correspondientes, sin embargo, no existen actas de
dichas reuniones.

Respecto a los informes de seguimiento anuales, se proporcionan los de los cursos
académicos 2016/17 y 2017/18, que contienen los principales indicadores y un breve
analisis de puntos fuertes/débiles, con varias propuestas de mejora.

En las encuestas de satisfaccidon realizada a los estudiantes, algunos incluyen
comentarios personales y no se evidencia que se hayan estudiado por la Comisién
Académica.

DIMENSION 2. RECURSOS
CRITERIO 4.

El personal investigador es suficiente, tiene una dedicacion adecuada y reune los
requisitos para su participacion en el programa de doctorado.
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VALORACION DEL CRITERIO

En la memoria verificada no se indica que el personal investigador esta compuesto
por 28 profesores pertenecientes a cuatro lineas de investigacion, aunque si se
menciona las cuatro lineas y los tres profesores avalistas.

Segun la Tabla 3, en el Ultimo curso evaluado (2017/18) se disponia de 48
profesores (47 permanentes y uno externo que codirige tesis). Los tres profesores
avalistas contintan formando parte del programa. El 75% de profesores (36 de 48
posibles) disponian de un sexenio vivo a en diciembre de 2018, lo que es coherente
con el hecho de que las 25 publicaciones referenciadas en la evidencia E29 estén
indexadas en el primer cuartil (Q1). Segun la citada tabla, entre los 48 profesores
disponen de 94 sexenios, lo que proporciona una media de 1,95 sexenios por profesor)
La actividad investigadora esta, en general, repartida entre las cuatro lineas.

De acuerdo con la evidencia E27 (“Relacion de proyectos competitivos vivos
asociados a los equipos de investigacidn”), en las lineas de investigacion 2, 3 y 4
existen proyectos competitivos vivos a la fecha de cierre de IA, cuyo investigador
principal figura en la Tabla 3 (en todos los casos, proyectos del plan nacional,
ninguno internacional). En la linea 1, el Unico proyecto competitivo que figura
finalizé6 a 31-12-2018, pero en la audiencia con los responsables se manifesté que
en la ultima convocatoria del plan nacional se les ha concedido uno cuya fecha de
inicio es 01-01-2019. Respecto a los proyectos del plan nacional, un 55,3% del personal
investigador (26 de 47) forma parte de algun proyecto vivo, durante el periodo de evaluacion
(lo que implica que el 44,7% del profesorado no participa en ningun proyecto de
investigacion competitivo). Si se consideran ademas los proyectos del plan propio de la
universidad, el porcentaje de participacion asciende al 87,2% (41 de 47). De los 47
profesores permanentes, 10 de ellos (21,3%) han sido investigadores principales
de algun proyecto competitivo financiado por el plan nacional, durante el periodo
evaluado.

Segun la citada Tabla 3, un 14,5% de los investigadores (7 profesores de 48)
tienen experiencia en la direccion de tesis doctorales en este programa u otros y un
70% (34 de 48) estdn dirigiendo en la actualidad una tesis en el programa
evaluado. Por lineas de investigacion, los porcentajes son: un 60% (6 de 10) en la
linea 1, un 93,7% (15 de 16) en la linea 2, un 61% (11 de 18) en la linea 3 y un
66,7% (2 de 3) en la linea 4.

La evidencia E28 (“Referencia completa de las contribuciones cientificas asociadas a
las 10 tesis doctorales dirigidas por el personal investigador en los ultimos 5 afios”)
proporciona datos de 10 tesis y en todas han generado resultados en revistas
indexadas (8 en el primer cuartil y 2 en el segundo).

La evidencia E29 (“Referencia completa de las 25 publicaciones cientificas del
personal investigador asociado al programa de doctorado”) incluye 25 articulos
publicados en revistas indexadas en el primer cuartil (Ql), obtenidas durante el
periodo evaluado. Han sido producidas por todas las lineas de investigacién.

El panel de expertos considera que el perfil investigador del profesorado es
adecuado y coherente con las lineas de investigacion del programa.

Por todo lo anterior, se considera que un elevado porcentaje del personal del
programa tiene actividad investigadora satisfactoria.
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De acuerdo con los datos recogidos en la Tabla 3, en el curso 2017-18 se
contaba con 48 profesores (de ellos, 47 permanentes). De ellos, 12 profesores
no estaban dirigiendo tesis doctorales en este ni otro programa.

Segun la Tabla 1, en el curso 2017/18 habia 53 estudiantes matriculados, lo que
proporciona una relacion de 1,13 estudiantes por profesor, lo cual se considera como
indicio de que el personal investigador es suficiente para este programa.

La dedicacién al programa del personal investigador se considera adecuada, puesto que
todos los profesores que dirigen tesis lo hacen de manera exclusiva en este PD, salvo
tres profesores que estan codirigiendo tesis doctorales.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos en el curso 2017/18, a la
que contestaron 19 personas de una muestra de 50 (38%), valoran con 7,8 la
atencién del tutor y con 9,3 la accesibilidad y atenciéon del director (en ambos
casos, en una escala de 1 a 10).

Por otro lado, en la memoria verificada se indica que se reconoceran 10 y 20 horas
por estudiante al tutor y al director respectivamente, siendo un maximo de 10
horas reconocibles en el caso de las labores de tutorizacién.

Por otro lado, la Universidad de Oviedo disponia de una normativa que reconocia
descuentos docentes por la direccién/tutorizacion de tesis y por la coordinacién de
los programas. En abril de 2017 se dictd un acuerdo del Consejo de Gobierno de la
UO, en el que se reducen los reconocimientos docentes, de forma que pasan a ser
de 0.5 horas y 5 horas por alumno para el tutor y el director respectivamente, con
maximos de 5 y 50 horas en cada caso. También se ha reducido el reconocimiento
al coordinador, de un maximo de 50 horas a una cantidad variable e inferior en
funcion del numero de estudiantes de nuevo ingreso. En la evidencia E34
(“Exenciones docentes”), se observan los descuentos aplicados. Por tanto, los
procedimientos de reconocimiento académico que la Universidad de Oviedo realiza
son claros y en las audiencias mantenidas se ha evidenciado que se aplican.

No existen encuestas dirigidas al profesorado para conocer con precisidon su opinion.
No obstante, en la audiencia mantenida con ellos manifestaron que consideran que
el reconocimiento es escaso y no representa la dedicacion que supone la direccién
de una tesis. También indicaron que en muchos casos, los descuentos no llegan a
ser efectivos, los profesores llegan al maximo de descuentos aplicables por otras
actividades.

CRITERIO 5.

Los recursos materiales y servicios puestos a disposicion del desarrollo de las
actividades previstas se corresponden con los incluidos en la Ultima version
aprobada de la memoria verificada.

VALORACION DEL CRITERIO

El programa de doctorado utiliza las infraestructuras generales de la UO y en particular,
los recursos de la Escuela Politécnica de Ingenieria de Gijon y la Escuela de Informatica
de Oviedo. Ademads, los grupos de investigacion proporcionan recursos materiales
obtenidos con los proyectos que realizan, que estan a disposicion de los estudiantes.
Ello permite cumplir con lo sefialado en la MV, que indica que los doctorandos
dispondran de recursos de la Universidad de Oviedo y en particular, de los
existentes en los centros docentes y tecnoldgicos del &mbito de la informética. En la
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MV, también, sefala que el programa se implanta en colaboraciéon con el ECSC
(Centro Europeo de Soft Computing) y segun el acuerdo de colaboracion, firmado
para ello, en su clausula 1.4 sefiala que “las ensefianzas en el seno del programa
podran desarrollarse en ambos centros y para ello, el ECSC facilitara los locales
necesarios para estos fines”. Puesto que el convenio no se renové en 2016 (el ECSC
cesO6 sus actividades), se evidencia una reduccién de los recursos materiales
previstos al inicio. En la audiencia con los responsables del programa se ha
manifestado que este cese ha tenido un efecto negativo sobre el programa, pero que no
obstante, existen los recursos necesarios para desarrollar adecuadamente las tesis.

La memoria verificada incluye un apartado de “prevision de recursos externos que
sirvan de apoyo a los doctorandos en su formacion” y en él, se prevé que al menos,
el 75% de los doctorandos pueda obtener ayudas de movilidad para asistencia a
congresos y estancias en el extranjero (50% por ayudas vinculadas a sus contratos
de investigacién y un 25% adicional por otras ayudas). En la audiencia con los
responsables del programa y con los investigadores se ha manifestado que los
recursos actuales disponibles son insuficientes para alcanzar los porcentajes
previstos de financiacién de movilidad.

Este puede ser el motivo por el que, en la encuesta de satisfaccion a los
doctorandos, se valora con 3,6 (en una escala de 1 a 10), el sistema de becas y
ayudas a los doctorandos (la valoracién mas baja de toda la encuesta). También se
valora con 4.3 (la segunda cuestion peor valorada) el sistema de movilidad.

La Universidad de Oviedo dispone de diversos servicios de apoyo a los doctorandos.
En las audiencias se evidencié que se utilizan minoritariamente por los doctorandos
y que estos recurren en primera instancia al tutor o director.

En la encuesta de satisfaccion realizada a los doctorandos, el lugar de trabajo y
laboratorios se valoran respectivamente con 6,1/10 y 6,6/10 en los cursos 2017/18
y 2016/17. Son valores bajos en relacion con las respuestas a otras preguntas de la
encuesta, pero en la audiencia con los doctorandos no se evidenciaron los motivos.

DIMENSION 3. RESULTADOS
CRITERIO 6:

Los resultados de aprendizaje alcanzados satisfacen los objetivos del programa de
doctorado y se adecuan a su nivel 4 del MECES.

VALORACION DEL CRITERIO

El programa de doctorado se implantd en el curso 2014/15 como adaptacién de otro de
Ingenieria Informatica y hasta el curso 2017/18, sélo se han defendido cinco tesis
doctorales, a pesar de haberse matriculado 19 estudiantes en el curso de inicio. Todas
las tesis defendidas en el periodo evaluado se han realizado por estudiantes a tiempo
completo.

El programa de doctorado establece el requisito de calidad de que todas las tesis deben
generar durante el periodo de matricula, al menos una publicacion en una revista
indexada (es un requisito que no se establece en la memoria verificada, aunque la UO
si contempla la presentacion de tesis mediante compendio de articulos publicados.
y en el periodo evaluado solo se ha defendido una bajo esta modalidad). En ese
sentido, se evidencia que las cinco tesis han cumplido ese requisito de publicacion,
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aunque es de destacar que una de ellas, realizada en la linea de tecnologias
audiovisuales en red, sélo ha generado una publicacién indexada en Q3, con 8 autores,
siendo el doctorando el cuarto autor.

De las cinco tesis defendidas, sdlo una dispone de la mencidn de doctorado
internacional. También, es de destacar, que estas tesis se han realizado en tres de las
cuatro lineas del programa (“ingenieria del software y gestion de la informacion”,
“sistemas inteligentes” y “tecnologias audiovisuales en red”). No se ha defendido
ninguna en la linea de “arquitecturas para sistemas de altas prestaciones”.

Respecto a la obtencién de los resultados de aprendizaje del nivel 4 de MECES, se
considera que los titulados adquieren conocimientos avanzados en su linea de
trabajo, pues todos realizan publicaciones en revistas indexadas. Sin embargo,
muchos estudiantes no realizan actividades formativas relacionadas con el disefo,
gestion y liderazgo de proyectos de investigacidén, ni con la presentacién de
resultados en contextos internacionales. Esto es debido a que las actividades
formativas que refuerzan estos resultados de aprendizaje son optativas y la
mayoria de doctorandos de referencia no las han realizado.

La memoria verificada establece que deberian haberse leido 40 tesis doctorales al sexto
afio de implantacién. Pero en el periodo evaluado (cuarto afio), se han defendido 5, por
lo que el progreso de los doctorandos es moderado.

Aunque ni en la memoria verificada ni en la normativa de la UO se indica
expresamente, el informe de autoevaluacion recoge que: “el requisito minimo para
depositar una tesis en este programa es tener una publicacion aceptada en una
revista indexada en el JCR”. La evidencia EP10 (“Evidencia E40_41 actualizada y
corregida”) presenta a un estudiante (posicién 1), que se reconoce en IA como
adaptado de otro programa, que no acredita ninguna publicacién JCR. Las cinco
tesis defendidas en el periodo evaluado han obtenido la calificacidn de sobresaliente
cum laude.

CRITERIO 7:

Los resultados de los indicadores del programa de doctorado son adecuados a sus
caracteristicas y al contexto socio-econdémico e investigador.

VALORACION DEL CRITERIO

Ante todo, hay que constatar que el programa de doctorado solo lleva impartiéndose
cuatro afos, por lo que Unicamente se tienen resultados relativos a las dos primeras
promociones de matriculados en el mismo. Esto hace que la interpretacion que se pueda
dar a estos resultados sea un tanto incierta

La memoria verificada incluye la estimacidn de varios indicadores, basandose en los
resultados en el programa de doctorado previo, pero se evidencian desviaciones
significativas. La tasa de abandono se prevé inferior al 30% y ha sido del 21.05%,
25.80% y 21.43% en los cursos 2015/16, 2016/17 y 2017/18 respectivamente.

En cuanto a la tasa de éxito a tres afios, la estimacion es del 20%, la cual sélo se
cumple en el curso 2016/2017. La tasa de éxito a 4 afos se estimaba del 40%,
cuando ha sido el 5.88% en el curso 2017/18, Unicamente un estudiante presentd la
tesis doctoral (y es después de transcurridos 4 afios desde su matricula). Esto indica
que la duracion media de desarrollo de la tesis esta siendo superior a la prevista
inicialmente para los programas de doctorado actuales.
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En cuanto a los indices de calidad, se estimaban un 30% de calificaciones Cum
Laude y las cinco tesis defendidas (100%) han obtenido esa calificacion. También
se prevé dos contribuciones cientificas relevantes por tesis y el valor medio actual
es de 2.6.

En la memoria verificada se estima que se defenderan 40 tesis doctorales en los seis
primeros anos, y de acuerdo con la Tabla 2, se han defendido 5 en cuatro afos, todas
ellas realizadas por doctorandos a tiempo completo. También se prevé que al finalizar el
cuarto afo (curso 2017/18), habran defendido su tesis un 40% de los estudiantes
matriculados en el primer afio (40% de 19=7,6), habiéndose defendido 5.

Segun la Tabla 1, en el curso 2017/18, 15 doctorandos provenian de otros paises,
lo que supone un 28,3% (15 de 53), que es superior al 20% que mantenia el
anterior programa de doctorado.

Respecto a los doctorados con mencidn internacional, la memoria verificada prevé
que el 35% de los doctorados tengan esa mencién y en el periodo evaluado sélo la
ha obtenido un 20% (1 de 5).

En cuanto al impacto de las contribuciones cientificas, el panel de expertos considera
que el indicador de 2.6 publicaciones, de media, derivadas de las tesis presentadas es
adecuado y esta en consonancia con el perfil del programa.

Segun las encuestas realizadas a los egresados, estos valoran con un 9/10 el
programa de doctorado en su globalidad, siendo un indicio de su gran satisfaccion
con el mismo. Los responsables del programa y los investigadores, también
transmitieron en sus respectivas audiencias su satisfaccion con los resultados del
programa.

En la memoria verificada se prevé una empleabilidad del 100% de los doctores
egresados y que 25% obtendrdn una beca postdoctoral. La evidencia
correspondiente al curso 15/16 y 16/17 (4 egresados) muestra una empleabilidad
del 75% y un 0% de obtencién de beca postdoctoral.
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MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de
Acreditacién de ANECA emite un Informe Final de evaluacion para la renovacion
de la acreditacion en términos FAVORABLES

A continuacién se detallan los aspectos comprometidos en las acciones de
mejora y actuacion presentadas por la Universidad, que seran objeto de
especial atencion durante las préximas fases de seguimiento y renovacién de
la acreditacion del programa de doctorado:

. Respetar el perfil de ingreso incluido en la memoria verificada o en su caso,
realizar una modificacion a la misma que modifique estos perfiles de
acuerdo a los doctorandos admitidos.

. Respetar los criterios de admisidn y seleccion de estudiantes reflejados en
la memoria verificada y aplicarlos en todos los casos o realizar una
modificacion al programa que contemple los criterios de admisién y
seleccion aplicados realmente.

. Asignar los complementos formativos en funcién del perfil de ingreso del
estudiante, de tal forma que aquellos estudiantes con un mismo perfil han
de cursar los mismos complementos formativos.

o Respetar el numero de plazas establecido en la memoria o, en su caso,
introducir los cambios oportunos que tengan en cuenta las situaciones
transitorias o coyunturales que se puedan producir por el cambio de
programas

. Reflexionar sobre el caracter optativo de las actividades formativas con el
fin de garantizar la consecucién de los resultados de aprendizaje.

. Ajustar la composicion de la Comisidn Académica en la memoria verificada
de acuerdo a lo contemplado en la normativa de la Universidad de Oviedo.

. Mejorar los procedimientos administrativos de recogida de informacién que
permitan asegurar el cumplimiento de los plazos de asignacién de tutor y
director, de acuerdo con lo contemplado en el RD99/2011.

o Establecer procedimientos de control de las actividades formativas que los
doctorandos suben al aplicativo de la Universidad de Oviedo.

o Implementar en el programa de doctorado las encuestas a su profesorado,
para conocer su grado de satisfaccion en los aspectos en que estos
participan, asegurandose unos resultados representativos que permitan su
posterior analisis y poder fundamentar las acciones de mejora que en su
caso resulten.

o Implementar el sistema de garantia interno de calidad con la constitucion
de la Comisién de Calidad Interna prevista para llevar a cabo los informes
de seguimiento y la aprobacién de los planes de mejora.

. Actualizar, en la préoxima modificacion de la memoria, el personal
investigador que participa en el programa de doctorado.

. Actualizar el procedimiento de reconocimiento de la labor de tutorizaciéon y
direccion de tesis doctorales en la memoria verificada segun Acuerdo de 4
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de abril de 2017, del Consejo de Gobierno de la Universidad de Oviedo, por
el que se aprueban los criterios para el reconocimiento docente del
profesorado por diversas actividades académicas (BOPA n°93 de
24/04/2017)

Por otro lado, se establecen las siguientes recomendaciones comprometidas
en el plan de mejora presentado por la Universidad tras la recepcion del informe
provisional de renovacion de la acreditacion.

. Reflexionar sobre la recomendacion del nivel de inglés B2 en la memoria
verificada y en la web del programa de doctorado, al no contemplar
mecanismo alguno para su consideracion.

o Eliminar de la memoria verificada la limitacion en la admisién de
estudiantes con dedicacion a tiempo parcial o bien ajustarla a la realidad
del programa de doctorado.

. Reflejar en la memoria verificada el requisito minimo exigible de tener 1
publicacién aceptada antes del depdsito de la tesis doctoral.

o Tomar las medidas oportunas que permitan aumentar la satisfaccidon de los
doctorandos con su evaluacidn y seguimiento, con las actividades
formativas que oferta el programa de doctorado, con el sistema de becas y
ayudas, con la informacion facilitada en la pagina web del programa,..

. Mejorar el grado de internacionalizacién del programa mediante el
incremento de actividades de movilidad, con la participaciéon de expertos
internacionales en las comisiones de seguimiento y de profesores
extranjeros en el programa, promoviendo la realizacién de tesis con
mencién internacional.

. Establecer los mecanismos oportunos que permitan aumentar Ila
financiacion para la asistencia a congresos y estancias en el extranjero, con
el fin de cumplimentar los requisitos de formacién y ayudar en su
desarrollo como investigadores.

. Completar la informacién contenida en la pagina web de acuerdo a lo
indicado en el criterio 2 de este informe.

. Vigilar la evolucién de las tesis defendidas y adoptar las medidas que se
consideren oportunas, con el fin de mejorar la tasa de éxito del programa
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