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ANECA, conforme a lo establecido en el articulo 25 del R.D. 1393/2007, de 29 de octubre,
procedio a evaluar el plan de estudios que conduce al Titulo oficial arriba citado de acuerdo
con el Protocolo de evaluacion para la verificacion de Titulos Oficiales, emitiendo un Informe
de evaluacion que remitid al Consejo de Universidades. Ese dérgano dictd resoluciéon de
verificacidon que posteriormente comunicé a la Universidad solicitante.

Contra la resolucidn de verificacion, la Universidad presentd reclamacion ante la Presidencia
del Consejo de Universidades que fue admitido a tramite y remitido a ANECA por la Comision
designada al efecto por el Consejo de Universidades de acuerdo con el articulo 25.9 del R.D.
1393/2007. Esta Comisidn ha indicado a ANECA que se revisen los siguientes aspectos:

A. La Comisidon de Reclamaciones de Verifica acuerda admitir a tramite la reclamacion
formulada, devolviendo el expediente administrativo a la ANECA para que motive su
informe sobre la evaluacion realizada en atencion a las alegaciones formuladas por la
Universidad solicitante.

ANECA ha revisado la reclamacidon, conforme al Procedimiento de revision de reclamaciones
y recursos por la Comision evaluadora vy utilizando el Protocolo de evaluacion para la
verificacion de Titulos Oficiales publicados en la Web de ANECA, emite el siguiente informe
FAVORABLE sobre la reclamacién presentada, considerando que:

MOTIVACION:

La motivacion del informe desfavorable se basd, en su momento, en la falta de coherencia entre
competencias, contenidos y objetivos del titulo asi como en una defectuosa formulacién y redaccién
de las mismas que impedian apreciar la relacion de todos estos extremos con las actividades de
aprendizaje y la evaluacion de la adquisicién de estos aprendizajes por parte de los estudiantes.

En la reclamacion presentada por la Universidad de Navarra se adjunta informacion y documentacion
que, sobre una interpretacion extensiva de lo contenido en la inicial propuesta, aclara y concreta la
redaccién de las competencias y de los objetivos en toda su extension y en relaciéon con los méddulos
y materias poniendo de relieve el disefio del programa formativo.

Entiende esta Comision que la documentacién complementaria aportada subsana en clave de anadido
interpretativo, las motivaciones anteriores que llevaron al informe de evaluacidn a desfavorable, en
la medida en que, ahora, se evidencia claramente la coherencia de todos los elementos del
programa formativo y su concreta formulacion.
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RECOMENDACIONES:

CRITERIO 5: PLANIFICACION DE LAS ENSENANZAS

Se recomienda que para una adecuada gestion y evaluacién de las competencias, se realice una
sintesis y mejora en la descripcidn de las competencias transversales y especificas del titulo. Por
ejemplo, las 2, 6 y 8 podrian resumirse en dos: gestion de la informacidén y capacidad critica. Las
competencias especificas 1,2,4,8,9,10 y 11 contienen elementos similares, asi como las transversales
4,5,2,9 y,8 por lo que en una futura evaluacion de las competencias deberia tenerse este aspecto en
cuenta o realizar una articulacién conjunta de adquisicion de las mismas a través del programa
formativo del grado.

Se recomienda, para mejorar la informacion sobre la formacion que el grado oferta a los estudiantes,
que aparezcan claramente en la memoria competencias propias del ejercicio de las profesiones
juridicas, como podria ser la defensa o representacion de intereses, la negociacion, el asesoramiento
o la mediacién en conflictos, pues aunque queda claro en los objetivos del titulos, no es tan facil
apreciarlo como competencias de caracter profesional.

Deberian concretarse las competencias del moddulo o materia en términos de resultados de
aprendizaje para determinar claramente el grado de conocimiento exigible que resultaria de la
combinacidon de las competencias transversales y especificas con las relativas al contenido de los
madulos. Este aspecto clarificaria lo que se va a exigir al estudiante: reproduccion del conocimiento
adquirido, el analisis, la aplicacidn o la sintesis de este conocimiento.

Madrid, a 24 de julio de 2008
LA DIRECTORA DE ANECA
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