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i ; Graduado o Graduada en Ingenieria en Geomatica
Denominacion del Titulo )
y Topografia

Centro Centro Universitario de Mérida
Universidad solicitante Universidad de Extremadura
Rama de Conocimiento Ingenieria y Arquitectura

ANECA, conforme a lo establecido en el articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de
29 de octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas
universitarias oficiales, en su nueva redaccién tras su modificacion por el Real
Decreto 861/2010, de 2 de julio, ha procedido a realizar el informe de seguimiento

sobre la implantacién del Titulo Oficial arriba indicado.

Este informe ha sido realizado por una Comisién de Evaluacion formada por
expertos del ambito académico y estudiantes. Los miembros de la Comision han
sido seleccionados y nombrados entre los vocales académicos y estudiantes de las
actuales comisiones del programa Verifica. Asimismo se muestran, en el anexo, los
graficos de los indicadores utilizando los datos suministrados por el Sistema
Integrado de Informacién Universitaria del Ministerio de Educacion, Cultura vy

Deporte.
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1. Gestion del titulo

Organizacién y Desarrollo

Informacion publica del titulo: E/ perfil de ingreso y criterios de admision, las
competencias del titulo, la normativa académica del titulo (permanencia y
reconocimiento y transferencia de créditos) y la documentacion oficial del titulo
(informes evaluacion, modificacion y seguimiento, verificacion, publicacion en
BOE,...)

A la vista de que en la pagina web aparecen las tasas de eficiencia, abandono y
graduacion correspondiente a los dos Ultimos cursos se recomienda que en la
proxima modificacién de la memoria de verificacidon se actualicen estos datos.

No se puede acceder a los masteres oficiales ni a los masteres que se pueden

estudiar en la UEX finalizada la titulacion.

Deben aportar informacion del curso de adaptacion de dicho titulo.

Despliegue del Plan de Estudios: Las guias docentes.

Deben revisarse las guias docentes de todas las asignaturas. Existen
asignaturas como Fisica I, Fisica II, Generacién de objetos virtuales, Ingenieria
ambiental, Disefo asistido por ordenador I, Disefio asistido por ordenador II,
etc. que comparten la guia entre dos grados: el que nos ocupa y Grado en
Ingenieria en Disefio Industrial y Desarrollo y Producto. Esto puede ir de
detrimento de los alumnos, pues solo en el GRADO EN INGENIERIA EN
GEOMATICA Y TOPOGRAFIA han ingresado el Gltimo afio 44 alumnos. Si se
comparten grupos en las dos titulaciones, el nUmero de alumnos por clase sera
superior al previsto y, ademas, en el caso de practicas, los medios son

diferentes.

La oferta de asignaturas que componen el plan de estudios se corresponde con
lo planificado en la Memoria de Verificacion. Los mddulos han sido desplegados
en asignaturas conservandose la distribucion prevista por cursos vy
cuatrimestres, el reparto de créditos entre asignaturas obligatorias y optativas,
y los créditos asignados a las practicas externas y al trabajo de fin de grado.

En la pagina web no se incluyen referencias concretas al curso de adaptacion
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para los Ingenieros Técnicos en Topografia. No se explica que las guias
docentes de las asignaturas del curso de adaptacién sean las de las

asignaturas correspondientes del Grado.

No se incluye la guia docente de la asignatura Proyecto Fin de Grado, cuya

denominacién debe ser Trabajo Fin de Grado.

En lo que respecta a las competencias definidas en la Memoria, no siempre se
trasladan a las guias docentes. No se corresponden las competencias de las
fichas de la Memoria con las que aparecen en las guias docentes en las
asignaturas Disefio asistido por ordenador I y Disefio asistido por ordenador 11,

entre otras.

En algunas asignaturas no estan asignadas las competencias, que tenia
asignada la materia a la que pertenecen en la memoria de verificacion. Tal es

el caso de:

e La competencia CG5 "Determinar, medir, evaluar y representar el
terreno, objetos tridimensionales, puntos y trayectorias”, que no se ha
incorporado a las asignaturas: Calculo, Algebra Lineal y a Métodos

Matematicos.

e La competencia CG7 “Gestion y ejecucion de proyectos de investigacion
desarrollo e innovacion en el &mbito geomatico”, no se ha incorporado a
la asignatura Empresa, y sin embargo, si se han incorporado las
competencias CG1 y CG3 (no incluidas en la Memoria en la materia

correspondiente)

e las competencias CG6 y CG12 no se trasladan a la asignatura Catastro
y, sin embargo se incorporan la CG1l y la CG11l no incluidas en la

Memoria en la materia correspondiente.

Se han analizado las guias docentes encontrandose que, en general, las horas
dedicadas a las actividades formativas coinciden con las previstas en la
memoria verificada y facilitan la adquisicion de los resultados de aprendizaje.
En algln caso se detectan errores de calculo en la guia docente como, por
ejemplo, en la materia Fotogrametria I con 6 créditos y 71,5 horas (deben ser

150 horas), entre otras.

En general, y a la vista de la informacién disponible, puede decirse que los
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sistemas de evaluacién utilizados se corresponden con las previsiones
establecidas en la Memoria de Verificacion y las ponderaciones establecidas se
trasladan a las guias docentes. Aunque en algunas guias docentes no se sigue
lo aprobado en la memoria de verificacién. Asi, por ejemplo, existe una
discrepancia relevante en cuanto al peso de la prueba escrita correspondiente
a la asignatura Cartografia y SIG (la informacion de la guia lo cifra en un 40%
en el texto y un 60% en la tabla adjunta). En otros casos, Ingenieria
Ambiental, estaba previsto en la memoria valorar la asistencia y participacién
en clase con un 0 a 10% vy en la guia no aparece esta posibilidad. En
ocasiones, puede considerarse que la informacién incluida en este sentido es
demasiado exhaustiva. Es el caso de las asignaturas Ajuste de Observaciones;
Expresién Grafica I; Fisica I y Métodos topograficos, entre otras. En otros
casos, la ambigiedad resulta excesiva. Es el caso de Sistemas de Informacion
Geografica en la que se refiere: Trabajos y Practicas: porcentaje sobre la nota
final: 100%.

En general, no se incorpora en las guias informacidén sobre los materiales

didacticos utilizados.

Informacion y Transparencia

Informacion al estudiante. Acceso de los estudiantes a la informacion, en el
momento oportuno, del plan de estudios y de los recursos de aprendizaje

previstos.

No aparece el histérico de las notas de corte de dicha titulacion. Deberian

aportarse.

Sistema de Garantia Interno de Calidad

Sistema Interno de Garantia de Calidad: Los objetivos de calidad estan
definidos y se revisan, los grupos de interés (entre otros, estudiantes, PDI, PAS,
egresados...) participan en la valoracion, el andlisis y la mejora del titulo, la

recogida y andlisis de las sugerencias, quejas y reclamaciones.

El Centro Universitario de Mérida (CUM) de la UEx dispone de un SGIC que
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contempla la definicién y revisién periddica de una politica y objetivos de
calidad para el conjunto de titulos de Grado y Master del centro. Existe una
Comision de Centro (CGCC) y comisiones para cada una de las titulaciones
impartidas (CCT).

El enlace web proporcionado funciona correctamente y conduce a la
documentacion, pero ésta no esta actualizada (por ejemplo, no hay actas de la
CCT posteriores a abril de 2013) vy esta incompleta, ya que faltan informes
anuales. Se aporta Unicamente la memoria del curso 2011/12 (sin fecha ni
firmas de validacién), extensa y detallada, y las actas de 30 reuniones de la
CCT.

En la CCT hay un estudiante, que se indica que normalmente no asiste a las
reuniones, y no hay representante del PAS. El documento sobre la UTEC
establece procedimientos para realizar encuestas de satisfaccién a estudiantes,
profesores y alumnos. El informe anual 2011/12 presenta un analisis del grado
de satisfaccion de los estudiantes con la actuacion docente del profesorado,
pero no hay evidencias del grado de satisfaccion de profesores ni del PAS;
aunque hay que decir que en este Ultimo caso solamente hay una persona
asignada a la titulacion. En la memoria aportada hay andlisis del grado de
satisfaccion de las encuestas realizadas por los estudiantes.

No hay constancia de un proceso formal de recogida de reclamaciones o

sugerencias a nivel de centro.

2. RECURSOS

Personal Académico

El personal Académico con categoria y ambito de conocimiento.

El personal académico disponible y responsable en la titulacion se corresponde
con el comprometido en la Memoria de Verificacion. No obstante, la
informacidn facilitada no permite conocer facilmente la distribucién por areas y
la dedicacién del profesorado a la titulaciéon. En uno de los casos no aparece
titulacion del profesor. En numerosos casos, es dificil conocer el perfil curricular

del PDI en el ambito de la investigacién. Las lineas de investigacion de los
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diferentes departamentos implicados y, referidas en la Memoria, no pueden

comprobarse facilmente a través de los perfiles curriculares de los profesores.

Los recursos materiales (las aulas y su equipamiento, espacios de trabajo y
estudio, laboratorios, talleres y espacios experimentales, bibliotecas, etc.) se
adecuan al nimero de estudiantes y a las actividades formativas programadas en el

titulo.

Las instalaciones, infraestructuras y servicios, asi como el equipamiento
disponible pueden valorarse, como adecuados, a través de la informacion

disponible.

En el caso de que el titulo contemple la realizacion de practicas externas
obligatorias, estas se han planificado segun lo previsto y son adecuadas para la

adquisicién de las competencias del titulo.

La materia Practicas Externas, tiene caracter obligatorio y tiene desarrollada
una guia docente en la que destaca la ausencia de Competencias Generales.
Asimismo, se han generado competencias transversales que no existian en la
Memoria. El sistema de evaluacion reflejado en la web es impreciso e
inconcreto.

En la informacion disponible en la web, cada asignatura aparece vinculada a
uno o varios departamentos. Sin embargo, en el caso de las practicas externas
tan solo aparece vinculacién con el departamento de INGENIERIA
CARTOGRAFICA, GEODESICA Y FOTOGRAMETRIA. No parece logica esta
restriccion, maxime cuando los contenidos previstos en la Memoria son
“Realizar practicas en empresas del sector de la topografia” sin restriccion

alguna.

No se concreta la relacién de empresas que ofrecen practicas curriculares para
los alumnos del Grado en Ingenieria en Geomatica y Topografia por la
Universidad de Extremadura. La relacion de empresas que aparece hace
referencia a diferentes titulaciones; ademas, se debe ampliar la informacion

facilitada en cada una de las empresas para que el alumno tuviese mas
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posibilidades a la hora de optar por alguna de ellas.

3. RESULTADOS

Criterio 7 - Indicadores de Satisfaccién y Rendimiento

Indicadores: Plazas de nuevo ingreso, egreso, tasa de rendimiento y éxito.

En cuanto a la evolucién de la matricula de alumnos de nuevo ingreso, resulta
interesante su crecimiento y consolidaciéon. No obstante, ha descendido el
numero de estudiantes de nuevo ingreso de 71 a 44, en los cursos 2012-13 a
2013-14.Debe tenerse en cuenta que el niumero de alumnos de nuevo ingreso

comprometidos en la memoria de verificaciéon era de 40.

Los datos disponibles reflejan resultados positivos en la graduacién y en el
abandono pero negativos en la eficiencia. No es posible analizar la evolucién de
los mismos ya que falta informaciéon de algunos de los indicadores para

algunos de los afnos.

En relaciéon con la informacion derivada del SIIU, se puede decir que la

evolucidn de las tasas a lo largo de los afios es adecuada.

Madrid, a 1 de marzo de 2015

EL DIRECTOR DE ANECA

N 4 » k \

XL_: \ICSEEL A SRS

Rafael van Grieken

Pagina 7




MOENC IS RRLIONEL 3¢ EVRLUSCLm

06 L8 CACTIW ¥ KERISETACS00 Informe de Seguimiento n°. 01 del expediente n°. 2501041

ANEXO ESTADISTICAS - Sistema Integrado de Informacion Universitaria

Datos de Ingreso

® Centro Universitario de Mérida

1H

mmhﬁma:nlmn—mu 2012-201% | 2009-2000| 2010-2001 | 2002-2012 | 2002-2015

Tempo Completo Tiempo Parcial

Datos de Egresados

30
5
0
u Cantro Universitario de Mérida - Sumade
Egresadoscon ==36 cred, reconocidos
W Centro Universitario de Mérida - Sumade
13 Egremdoscon [18,36) cred, reconecidos
u Centro Universitario de Mérida - Sumade
Egressdoscon [9,18) cred. reconocidos
o W Centro Universitario de Mérida - Sumade
Egremdoscon [0,9) cred, reconocidos
L]
1] 8] 8] 8] 8] 8]
2008-2010 | 2010-2011 | 2011-2012 | 2012-2013 mmm| 2010-2011 | 2011-2012 | 2012-2018
Tiempo Completo Tiempo Parcial
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TASA DE RENDIMIENTO TC TASA DE RENDIMIENTO TP
82,00% 120,00%
B0,00%
100,00% 100,00%
78,00% 78,25%
76,00% 80,009
72,00%
Pz 64,58%
60,00%
72,00% s Cent ro sy Centro
Universtario de 4% 88% Universtario de
70,00% Mérida 40,009 Mérida
68,00%
20,00%
66,00%
64,00% 0,00%
a g | 8| & |l 2| 8|8
11 1510
a =) & =}
= b A & = " b R
Tiempo Completo Tiempo Parcial

Tasa de Rendimiento = Para un curso académico X, relacion porcentual entre el nimero de créditos ordinarios superados en el
titulo T en la Universidad U y el nimero total de créditos ordinarios matriculados en el titulo T en la Universidad U.

PROMEMORIA - TASAS MEDIAS DE RENDIMIENTO DE TITULOS DE GRADOS
DE INGENIERIA Y ARQUITECTURA

100,00% 100,00%

0, 00% 0,00

BOOON SO0

70.00% TO00%

64,48% < E2 G6%
H000% W 60, MR .
50,00% ' 0,00% 2% 51,35%
—Trte 2 — Tt

H000% A000%

30,00% 30,005

20,00% 0,00

10,00% 10,408

205 010 2002011 20112032 012-2013 2000- 2030 J010- 2013 H-012 2012-2013
lugevieria y Nguitecturs bgeniriay Mguite g
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PROMEMORIA - TASAS MEDIAS DE EXITO DE TITULOS DE GRADOS DE
INGENIERIA Y ARQUITECTURA

100,00% 100,00%
D0,00% W
BOO0% 0,00
. T6,55% W
70,00% ST TS 0,005 - 11,.13%
60,00% 0,00
50.00% S04Xrs
w— — A
A0,00% ADN
I0.00% IO
20,00% 00
10,00% 10,05
20092010 20102011 20112052 20122013 200900 | 2010-2011 20112092 20122003
Ingeniera y Asquitectura Irgeneriay Arquiectura
TASA DE EXITO TC TASA DE EXITO TP
52,000 12000%
90,008 -89,93% 100,00%
§8.008
B0,00%
86 005
50,000
84,00 -
—— 110 R 45, 88— Cart 1o
82008 Unwerstania de 40,00% ) Unierstario de
Merida Ménda
0,00% 20,00% 1
78,00% GOoo%
= = 2] = a = e | =
5 b R g b & " R
2 s 2 ] g | 22| 4
= g a a = = = ]
Tiempo Completo Tempo Paroal

Tasa de Exito = Para un curso académico X, relacion porcentual entre el nimero de créditos ordinarios superados en el titulo T en
la Universidad U y el nimero total de créditos ordinarios presentados en el titulo T en la Universidad U.

TASA DE ABANDONO DEL TITULO

100,00%
90,00%
BO,00%
70,00%

60,008

50,00%
40,00%
30,009
20,00%

10,008

0.00% 0.00%

Grado

m Graduado o Graduada e n Ingenie ria en
Geomatica y Topografia por la
Unkersidad de Extremacdura
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