AGENCIA NACIONAL DE EVALUACION

DE LA CALIDAD Y ACREDITACION Informe de Seguimiento n°. 01 del expediente ID 5600850

Denominacion del Titulo Programa de Doctorado en Informatica

Centro Centro Internacional de Posgrado
Universidad solicitante Universidad de Oviedo
Rama de Conocimiento Ingenieria y Arquitectura

ANECA, conforme a lo establecido en el articulo 10 del Real Decreto 99/2011, de 28
de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, ha procedido
a realizar el informe de seguimiento sobre la implantacién del Titulo Oficial arriba
indicado.

CRITERIO 1. ORGANIZACION DEL PROGRAMA

El Programa de doctorado se implanté en el curso 2014-2015. De acuerdo con la
informacién aportada en la evidencia Tabla 1 “Datos globales de nuevo ingreso y
matricula”, el nimero de estudiantes de nuevo ingreso en los cursos académicos
2014-2015 y 2015-2016 ha sido de 19 y 15 estudiantes respectivamente. En
ninguno de estos dos cursos se ha superado los limites aprobados en la memoria
verificada que fue de 20.

Para el analisis del acceso de los estudiantes se ha solicitado una muestra de 8
expedientes, de los cuales del expediente UO81580 no se ha recibido informacién.

Segun se indica en la memoria verificada, en el apartado Requisitos de Acceso vy
Criterios de Admision, podran acceder al Programa: “Quienes estén en posesion de
una titulacién universitaria oficial espafola obtenida conforme a ordenaciones
universitarias anteriores al Real Decreto 1393/2007, estructurada en un ciclo y con
una carga inferior a 300 créditos LRU, sélo podran acceder a un programa de
doctorado en el caso de hayan superado al menos 60 ECTS de un Master
Universitario y que la suma de créditos LRU y/o ECTS superados en el conjunto de
sus estudios universitarios oficiales sea igual o superior a 300”. Con la informacién
aportada no ha podido verificarse que el estudiante UO247518 acredite en total un
minimo de 300 créditos ECTS.

Con relacién a los Criterios de Admisién, en la memoria verificada se indica que los
estudiantes seran baremados de acuerdo a los criterios: expediente académico
(hasta 4 puntos el grado y hasta 2 puntos el master), curriculum vitae (hasta 2
puntos), vinculacién con la Universidad de Oviedo o con instituciones colaboradoras
(hasta 0,5 puntos), y conocimiento de idiomas (hasta 0,5 puntos). Para ser
admitido en el Programa se requerird una puntuacion minima de 5 puntos. En la
evidencia E1 “Criterios de admision aplicados” se aporta Unicamente la lista de
estudiantes admitidos/en reserva/excluidos para el curso 2017-2018, periodo que
estad fuera del periodo de seguimiento 2012-2013 a 2015-2016. Por otro lado, para
este curso 2017-2018 se indica la nota de baremacion obtenida por cada estudiante
basada en las notas de grado/master de cada estudiante. La evidencia no refleja
gue se estén teniendo en cuenta todos los criterios de admision de la memoria
verificada.
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En la memoria verificada se describe que el perfil de ingreso recomendado sera
“estudiantes que hayan cursado un titulo de grado relacionado con el ambito de la
Informatica, junto con uno de los siguientes masteres impartidos por la Universidad
de Oviedo o equivalente en términos de contenidos y competencias: (1) Master en
Ingenieria Web, (2) Master en Soft Computing y Andlisis Inteligente de Datos, (3)
Master en Sistemas y Servicios Informaticos para Internet. Para este perfil
recomendado no se requerird complementos de formacién”. Por otro lado, en la
memoria verificada se indica que otros perfiles de ingreso se caracterizaran en:
“grupo a”, estudiantes que se ajusten al perfil recomendado anterior; “grupo b”,
estudiantes que han realizado un master cuyos contenidos y competencias se
correspondan solo parcialmente con los mencionados en el perfil recomendado de
ingreso; y “grupo c”, estudiantes cuya formacion sea sélo parcialmente equivalente
a la de un grado en ingenierias, matematicas o fisica. Para los estudiantes de los
grupos b y c se indica que deben realizar complementos de formacién que pueden
llegar hasta 16,5 ECTS y 18 ETCS respectivamente. Por otro lado, en la evidencia
Tabla 2 “Informacion basica de los doctorandos matriculados en el programa” no se
indica la caracterizaciéon del estudiante en grupo a, b, ¢ de acuerdo con sus
titulaciones de entrada. Consecuentemente, con la informacion aportada no se ha
podido verificar que la Universidad esté cumpliendo lo especificado en el apartado
de complementos de formacién.

La memoria verificada, en su apartado 3.1 propone un perfil de ingreso para los
aspirantes al Programa. En la Tabla 2 “Informacion basica doctorandos-9INFORMA”,
y mas alld de la via genérica de acceso, no se indica en ningun caso la titulacion
especifica de procedencia de cada doctorando ni su historial previo. Para los 7
estudiantes seleccionados como muestra, se suministran sus titulaciones de acceso
al programa, estimandose que todos menos uno cumplen el perfil de ingreso
genérico propuesto para el inicio del programa.

La Tabla 2 “Informacién basica doctorandos-9INFORMA” detalla la relacién de 6
doctorandos que han cursado los complementos de formacion. En la misma tabla,
la Universidad en la columna “Via de ingreso al programa” incluye informacién de
aquellos estudiantes que deben cursar complementos formativos, ademas en la
columna “Complementos de formacion cursados” sefala aquellos casos en los que
los estudiantes han cursado complementos formativos. De la comparacion de
ambas columnas puede observarse que de los 9 estudiantes que deberian haber
realizado complementos de formacion solo 3 los han realizado.

Cabe remarcar, por otro lado, que hay asignaturas cursadas por los estudiantes
como complementos formativos, cuyo cédigo no se corresponde con ninguna de las
asignaturas ofertadas ni en la memoria ni en la evidencia E2 “Listados
complementos formacion ofertados”. Este es el caso de las asignaturas con codigo
MINFORO1-1-013, y MINFORO1-1-018.

En la memoria verificada se incluyen 5 tipos de actividades formativas: (1)
Formacién Transversal (60 horas), (2) Taller de escritura y evaluacion de un
articulo cientifico en el ambito de las TICD (50 horas), (3) Taller de elaboracién y
evaluacion de un Proyecto de Investigacion en el ambito de las TICD (50 horas),
(4) Estancias en otras universidades o centros de investigacién (160 horas), (5)
Asistencia y participacion en congresos (24 horas). De forma general, las
actividades formativas ofertadas desde la propia Universidad de Oviedo se
corresponden con las actividades 1, 2 y 3 descritas anteriormente. La Universidad
indica que en el curso 2016-2017, a raiz de una resolucion se integré en un mismo
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catalogo de formacion transversal tanto las actividades de formacion transversal
(tipo 1), como las de formacion especifica (tipos 2 y 3). En el caso de la actividad
(5) Asistencia y participacidon en congresos, en la memoria del Programa se indica
que la realizaciéon de esta actividad, depende de la financiacion disponible, por lo
que, si bien se aconseja, se supeditara su realizacion al criterio del tutor, director
de la tesis y doctorando. En este sentido, en la pagina web de “Ayudas a la
investigacion de la Universidad de Oviedo”, no existe una linea de ayuda especifica
que haga referencia a la asistencia a congresos internacionales. Este tipo de ayuda
seria conveniente para facilitar la movilidad y la realizacién de la actividad
formativa correspondiente. En el mismo sentido, la actividad (4) de estancias en
otras universidades o centros de investigacién, adolece también de la posibilidad de
ayudas de financiacion. No queda clara una linea de ayuda explicita para dicha
movilidad.

Teniendo en cuenta la problematica de financiacidn que se presenta respecto las
actividades 4 y 5, podria resultar que haya estudiantes que obtengan el doctorado
sin haber realizado ningun tipo de movilidad, puesto que son actividades formativas
no obligatorias. Por lo tanto, esto puede hacer complicado que se puedan alcanzar
las competencias CB15 “Capacidad de comunicacién con la comunidad académica y
cientifica y con la sociedad en general acerca de sus ambitos de conocimiento en
los modos e idiomas de uso habitual en su comunidad cientifica internacional.” y
CA04 “Trabajar tanto en equipo como de manera autéonoma en un contexto
internacional o multidisciplinar”.

Considerando el documento “cuaderno de actividades” de la muestra de estudiantes
a la cual se ha tenido acceso, hay algunas deficiencias que impiden una correcta
valoraciéon del desarrollo y adecuacién de las actividades formativas llevadas a
cabo:

- En el documento de actividades, no constan las actividades formativas
realizadas de los estudiantes con los siguientes codigos UO0037743,
U081580, U0O196538 y UO0260972.

- La cumplimentacion de los documentos de actividades no sigue unos
criterios claros y comunes. Asi se ha visto que, al describir la participacién
en congresos, no se indican de forma clara:

1. la dedicacién en dias que ha supuesto la actividad formativa para el
estudiante;

2. no se indica el nUmero de horas y las fechas de los cursos realizados
como actividades formativas especificas y/o transversales,

3. no se indica el tipo de participacidon en los congresos,

4. se incluyen como actividades formativas especificas/transversales
una relacién de actividades complementarias, consistentes en cursos
de distinta indole que no estan incluidos en la oferta de actividades
formativas especificas (propias del programa de doctorado) ni
transversales (ofertadas por la Universidad).

En consecuencia, analizados los documentos de actividades de los estudiantes
elegidos como muestra, no ha podido verificarse que los doctorandos estén
realmente cursando las actividades formativas, con sus horas de dedicacion
correspondiente, de acuerdo con lo establecido en la memoria verificada.
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En el informe de satisfaccion de los estudiantes del Programa de Doctorado en
Informatica que se facilita en la evidencia E8 “Satisfaccion PD informatica”, se
puede observar que los estudiantes dan una valoracién media de 5,7 (sobre 10) a
las actividades formativas en general.

Por otra parte, se corroboran las incidencias sefialadas anteriormente con respecto
de las actividades que implican movilidad y las ayudas de la Universidad de Oviedo
para la realizacién de dichas actividades. La pregunta de la encuesta sobre el
sistema de becas y ayudas para los doctorandos tiene una valoracién media de 3,1
(sobre 10) y la pregunta referida al sistema de movilidad de los doctorandos se
valora en media con un 4,4 (sobre 10). Son valoraciones manifiestamente bajas,
gue indican que éste es un punto débil del programa de doctorado.

En la memoria verificada, apartado seguimiento del doctorando, se indica que la
Comision Académica del Programa organizara anualmente un seminario abierto en
el que los doctorandos inscritos expondran los avances realizados en el curso
correspondiente. Oido el director de la tesis, la Comisién Académica realizara un
informe individual con la valoracion del trabajo realizado y grado de avance, en el
gue puede recomendar la realizacién, por parte del doctorando, de actividades de
formacion complementarias. La Comision Académica del Programa de doctorado
remitird este informe al doctorando en un plazo no superior a diez dias habiles
posteriores a la realizacion de la prueba. De acuerdo con la documentacién
aportada en los documentos de actividades sobre la muestra de estudiantes
seleccionados, no se ha podido verificar de forma fehaciente que se esté
cumpliendo lo especificado en la memoria verificada con relacién a los
procedimientos de valoracidn, supervision y seguimiento de doctorando. Por otra
parte, se considera que el resultado de dicho seguimiento debe quedar reflejado de
forma mas clara y precisa en los documentos de actividades de los estudiantes.

De acuerdo con la informacion aportada en la evidencia Tabla 2 “Informacion basica
doctorandos” y las actas de la Comisién Académica del Programa, se considera que
se esta respetando la legislacion vigente con relacion a los plazos establecidos para
la asignacién de tutor y director de tesis, asi como para la entrega del plan de
investigacion.

La Comision Académica del Programa de doctorado estd formada por cuatro
miembros, uno por cada linea de investigacion del Programa.

A partir de los datos proporcionados en los CV individuales de los miembros de la
comision Académica del Programa de doctorado se puede decir que cumplen con los
requisitos de sexenios de investigacion y tesis dirigidas.

En las encuestas realizadas a los estudiantes, las preguntas referentes a la
accesibilidad y atencion del tutor y, la accesibilidad y atencidn del director de tesis,
son las que tienen una valoracibn mas alta, con un 8,6 y 8,7 de media
respectivamente. Por lo tanto, se deduce que la accién de los tutores y directores
es un punto fuerte de este Programa.

El Programa tiene una vigencia de tres afios, y por el momento el grado de
internacionalizacion del mismo es moderado. Cabe mencionar las siguientes
acciones de internacionalizacién llevadas a cabo:

- Se ha presentado una tesis doctoral con mencién internacional, que ha
implicado, por lo tanto la participacion de un miembro de la Universidad de
Cambridge en el tribunal de tesis.
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- Un estudiante extranjero del Programa se ha incorporado mediante el
acuerdo Erasmus Mundus.

- La Universidad indica en las evidencias que ha habido tres intercambios de
estudiantes con universidades extranjeras, aunque no indica en cuales.

- La Universidad indica en la evidencia E13 “convenio UNIOVI-ATHABASTA"
que se ha firmado un acuerdo reciente con una universidad de Canada, con
la prevision que cada afio, se podran incorporar dos estudiantes de dicha
universidad al programa de doctorado.

CRITERIO 2. INFORMACION PUBLICA

La denominacion del Programa en la pagina web se corresponde con la establecida
en la memoria verificada.

Al final de la pagina principal del Programa de doctorado se indica: * Programa
interuniversitario, cuando el programa no es interuniversitario.

Estan disponibles en la pagina web el informe de verificacién del afio 2013 vy el
informe de la modificacion del afio 2014. En la pestafia de enlaces relacionados se
encuentra el enlace a RUCT, el enlace al BOE de 12-06-2014 donde se da oficialidad
al Programa y el enlace a la publicacion de la autorizacion de implantacién en el
Boletin Oficial del Principado de Asturias de fecha 10-04-2014.

Las normas de permanencia son accesibles desde un enlace dentro de la web del
Programa. Las restantes normas relativas al desarrollo de la tesis se encuentran a
través del enlace que conduce a la informaciéon del Centro Internacional de
Postgrado.

La normativa para la supervisién y seguimiento de la formacion no estad disponible
en la pagina web.

El perfil de ingreso, los requisitos de acceso y los criterios de admisidon son publicos
y accesibles. Se puede encontrar en la pagina principal del Programa bajo la
pestafia “Acceso y Admision”. La informacion publica es coherente con lo recogido
en la memoria verificada.

La informacion publicada en la pagina web acerca de los complementos de
formacion es consistente con lo indicado en la memoria verificada.

El personal investigador y las lineas de investigacion son publicos y accesibles, pero
no se corresponden exactamente con lo establecido en la memoria verificada,
puesto que en la pagina web constan bastantes mas investigadores, especialmente
en las lineas de Ingenieria del software y de Sistemas inteligentes.

Hay cuatro actividades formativas publicadas, que son coincidentes, tanto en el tipo
de actividad como en las horas a lo establecido en la memoria verificada.

Esta disponible informacién y el reglamento para direccidon de tesis en régimen de
cotutela.

No se encuentra un enlace directo a las ayudas disponibles para financiar la
movilidad dentro de la pagina web del Programa.

Esta disponible informacidn relativa a los servicios de apoyo y asesoramiento para
los doctorandos con necesidades educativas especificas derivadas de la
discapacidad.
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CRITERIO 3. REVISION Y MEJORA

El Programa cuenta con algunos mecanismos destinados a la revision y mejora del
mismo.

En relacidn a las actividades relacionadas con la revisidon y mejora del Programa de
la comisién académica, y atendiendo a la informacion aportada (actas de las
reuniones de dicha comisidn), se pone de manifiesto que en las reuniones se tratan
aspectos diversos como el seguimiento de los doctorandos, la admision de
solicitudes de prérroga de estudios de cambio de plan de investigacion, la
evaluacion de solicitudes de admisidon al doctorado y establecimiento de los
complementos de formacion pertinentes, entre otros. Sin embargo, no se incluyen
en esas actas, el analisis ni la toma de decisiones derivadas sobre los resultados de
los indicadores de rendimiento y de satisfaccion aunque se recogen en un informe
de seguimiento anual del Programa.

Se aportan algunos datos que evidencian la implantacion de mecanismos para
medir la satisfaccion de los doctorandos/doctores egresados con el tutor y director
de tesis.

También se aportan evidencias de la medicién de la satisfaccion de los
doctorandos/doctores egresados con la coordinacién vy planificacion de las
actividades a realizar.

Asimismo se han establecido mecanismos de seguimiento de los egresados, tal y
como se pondra de manifiesto en el Criterio 5 de este informe.

Se aportan evidencias también de la satisfaccion de los doctorandos con los
recursos materiales. En el informe de satisfaccién de doctorandos este aspecto se
valora con 6.6 sobre 10.

Finalmente, respecto al tratamiento de las incidencias y/o reclamaciones, no queda
claro en la informacién aportada si se han recibido y como se han atendido.

CRITERIO 4. PERSONAL INVESTIGADOR

Analizando la informacién de la memoria verificada y la evidencia Tabla 3
“Experiencia Investigadora Profesorado”, se ha comprobado que un investigador
gue aparecia en la memoria verificada no estd incluido en la relacién de
investigadores de dicha tabla y que en la memoria verificada aparecia una relacién
de 24 investigadores de la Universidad de Oviedo pertenecientes al equipo de
investigacion mientras que en la tabla 3 aparece una relacién de 54 investigadores
pertenecientes a la Universidad. Es conveniente que, antes de cualquier proceso de
acreditacion o seguimiento, se realice la correspondiente modificacion para
actualizar la informacion de los investigadores de cara a las correspondientes
evaluaciones.

Segun la informacion contenida en la evidencia Tabla 3 “Experiencia Investigadora
Profesorado” y tomando como base el nimero de profesores de la Universidad de
Oviedo, pertenecientes al equipo de investigacion, con experiencia investigadora
acreditada (sexenio vivo), no se alcanza el 60% de profesores del equipo con
investigacion acreditada.

La evidencia E16 “Proyectos competitivos” incluye la relacion de 19 proyectos
competitivos vivos de diferentes convocatorias (1 europea, 11 nacionales y 7
autonomicas) en los que participan profesores del equipo de investigacion del
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Programa. Seis de ellos tiene como IP a un investigador del equipo de investigacién
del Programa.

En la evidencia E17 “Referencia 25 contribuciones” se presentan 25 contribuciones
cientificas significativas del equipo de investigadores de los Ultimos 5 afios. Dentro
de éstas, se observa que hay dos pares repetidas. Se constata que el nivel de las
contribuciones cientificas es satisfactorio y existen publicaciones en todas las lineas
de investigacion.

De la evidencia E18 “10 Tesis doctorales” que incluye datos relativos a 10 tesis
doctorales dirigidas por el personal investigador asociado al Programa en los
Gltimos 5 afos se observa que, dos de ellas estan dirigidas por investigadores
externos, sin que se haya aportado informaciéon sobre la existencia de los
correspondientes convenios de colaboracion con la Universidad de Oviedo.

El nivel de las contribuciones cientificas derivadas de las 8 tesis restantes aportadas
es satisfactorio.

Segun la evidencia E9 “Tesis” se han defendido 4 tesis todas ellas dirigidas por
investigadores del equipo de investigacion del Programa.

CRITERIO 5. RESULTADOS

En la memoria verificada se realizaron las siguientes previsiones: tasa de éxito a 3
anos: 20%, tasa de éxito a 4 afos: 60%. Considerando que el Programa se
implanté en el curso 2014-2015 y que los primeros estudiantes fueron admitidos
ese curso, todavia no hay datos suficientes para evaluar la tasa del éxito del
Programa.

En el autoinforme se indica que se ha producido un abandono del 20% de los
estudiantes matriculados en el Programa. Este dato es discordante con el
proporcionado en la Tabla 4 “Indicadores resultados 9INFORMA"”, donde se indica
que el nimero de abandono es 0.

En la memoria verificada del Programa se hace una estimacion de 40 tesis leidas en
los préoximos seis afios, a partir del afio de implantacidon, con la siguiente
progresion: 3 tesis a partir del tercer afio, 4 tesis en el cuarto afio, 14 tesis en el
guinto ano y 14 tesis en el sexto afio. Segun la evidencia E9 “Tesis 9INFORMA”, de
esta progresién so6lo se puede analizar la correspondiente al tercer afio, en el que
se ha cumplido la previsidn, con un total de 3 tesis depositadas en el curso 2016-
2017.

De acuerdo con la informacion aportada en la evidencia E15 “Egresados 2015-
2016” se constata que la Universidad ha puesto en marcha mecanismos
relacionados con el seguimiento de los doctores egresados.

CRITERIO 6. RECOMENDACIONES, OBSERVACIONES Y COMPROMISOS
ADQUIRIDOS

En el informe de verificacién de 2013 se indica que seria recomendable avanzar en
el establecimiento de acuerdos/convenios con entidades nacionales e
internacionales.

La Universidad no proporciona la evidencia 19 “Descripcion de las acciones
emprendidas para dar respuesta a las recomendaciones y observaciones indicadas
en los informes de verificacién, modificacion y seguimiento”, aunque, a través de
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las evidencias presentadas, se constata un esfuerzo de internacionalizacién para
dar respuesta a esta recomendacion.

Madrid, a 28 de marzo de 2018
EL DIRECTOR DE ANECA

WM&J«/:,A

José Arndez Vadillo



